Sygn. akt 1l KK 144/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

w sprawie K. W. M.

uniewinnionego od dokonania czynu z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i 12
k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 pazdziernika 2013 r.,

kwestii dopuszczalnosci kasacji petnomocnika oskarzycielki positkowej

Jadwigi Wazny od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 18 pazdziernika 2012 r. utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w
G.

z dnia 31 pazdziernika 2011 r.,

na podstawie art. 531 § 1 wzw. zart. 530§ 21429 § 1 k.p.k.

oraz art. 636 § 1 w zw. z art. 518 k.p.k.

1) pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania,
2) obcigzy¢ oskarzycielke positkowa J. W. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy powotanym wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2011 r., uniewinnit

K. M. od zarzutu dokonania czynu opisanego w ten sposob, ze w okresie od
pazdziernika 1991 r. do stycznia 1992 r. w K., jako dyrektor Wielobranzowej
Spotdzielni Rzemiesiniczej ,K.”, dziatajgc z gory powzietym zamiarem, zabrat w celu
przywtaszczenia pienigdze w kwocie 259.017,38 zt stanowigcej zaptate dla Zaktadu

Budownictwa Specjalistycznego ,V.” za wykonane ustugi na rzecz Zaktadéw



Chemicznych P., to jest od popetnienia przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k. (zarzut z pkt IV).

Apelacie w tej czesci wywiodt petnomocnik oskarzycielki positkowej, ktory
wniost o przyjecie, ze oskarzony od pazdziernika 1991 r. do stycznia (1992 r. - dod. SN)
jako dyrektor Wielobranzowej Spoétdzielni Rzemieslniczej ,K.” dziatajgc z gory
powzietym zamiarem przywtaszczyt pienigdze w kwocie 259.017,38 zt stanowigce
zapfate dla Zaktadu Budownictwa Specjalistycznego ,V.” za wykonanie ustugi na rzez
Zaktadow Chemicznych P. w ten sposéb, ze bezprawnie przekazat je na rzecz Oficyny
Wydawniczej E. M. — tj. dopuscit sie czynu kwalifikowanego z art. 284 § 2 kk. i na
mocy art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art 414 § 1 k.p.k. 0 umorzenie postepowania
karnego z uwagi na przedawnienie karalnosci.

Sad Okregowy w G. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za
oczywiscie bezzasadna.

W kasacji nowy petnomocnik oskarzycielki positkowej zarzucit m. in. razgca
obraze prawa materialnego przez niezastosowanie art. 284 § 1 kk., pomimo
wypetnienia przez oskarzonego znamion tego czynu, po czym wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Juz petnomocnik oskarzycielki positkowej, sporzgdzajgcy apelacje, dostrzegt, ze
doszlo do przedawnienia karalnosci czynu z art. 284 § 2 k.k., ktérego upatrywat w
zachowaniu oskarzonego. Takie przedawnienie tym bardziej (wczesniej) nastgpito w
stosunku do czynu z art. 284 § 1 k.k., jakiego zdaniem obecnego petnomocnika miat
sie dopusci¢ oskarzony (zob. art. 101 § 1 pkt 4 kkk. i 102 k.k.). Przedawnienie
karalnosci, jako okolicznos¢ wytgczajgca sciganie, wyklucza mozliwos¢ wniesienia
kasacji na niekorzys¢ oskarzonego. Wynika to z odczytywanego a contrario przepisu
art. 529 k.p.k. Kasacja juz w chwili jej wniesienia okazata sie wiec niedopuszczalna i
nie powinna byc¢ przyjeta (art. 429 § 1 k.p.k. zw. z art. 530 §2 k.p.k. w zw. z art. 529 a

contrario k.p.k.)



Kasacje te, jako niedopuszczalng z mocy ustawy, nalezato zatem pozostawi¢
bez rozpoznania i obcigzy¢ oskarzycielke positkowg kosztami sgdowymi
postepowania kasacyjnego, bowiem nie wystgpita sytuacja okreslona w art. 527 § 4
k.p.k., zas podmiot fachowy (petnomocnik) co najmniej mogt przewidzie¢ formujgc
kasacje, ze nawet w razie jej przyjecia, zostanie ona pozostawiona bez

rozpoznania.



