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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Tomasz Grzegorczyk

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Biura Lustracyjnego IPN Piotra Stawowego,

w sprawie L. P.

zakonczonej umorzeniem postepowania lustracyjnego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 pazdziernika 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 12 listopada 2012 .,

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w W. z dnia 24 sierpnia 2012

r.,

Uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje do

ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w W.

UZASADNIENIE
L. P. w okresie od dnia 15 lipca 2001r. do dnia 3 sierpnia 2011r. zatrudniony

byt w Instytucie Pamieci Narodowej Oddziatowym Biurze Lustracyjnym w [...] w



charakterze inspektora petnigcego obowigzki starszego wartownika. W trakcie tego
zatrudnienia, w dniu 10 grudnia 2007r., ztozyt osSwiadczenie lustracyjne, podajgc w
jego tresci, ze nie pracowat, nie petnit stuzby, ani nie byt wspodtpracownikiem
organow bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006r. o ujawnieniu informacji o dokumentach organdéw bezpieczenstwa panstwa w
latach 1944 — 1990 oraz tresci tych dokumentéw (Dz. U. z 2007r., Nr 63, poz. 425
ze zm.).

W dniu 28 pazdziernika 2011r. prokurator Oddzialowego Biura
Lustracyjnego w [...] — Instytutu Pamieci Narodowej ztozyt wniosek do Sadu
Okregowego o wszczecie postepowania i wydanie orzeczenia stwierdzajgcego, ze
L. P. ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne.

Po rozpoznaniu sprawy, Sgd Okregowy wydat w dniu 24 sierpnia 2012r.
orzeczenie, ktérym na podstawie art. 1781 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 19 wskazanej
wyzej ,ustawy lustracyjnej” umorzyt postepowanie lustracyjne wobec L. P.

Orzeczenie to zaskarzone =zostato apelacjg prokuratora. W skardze
podniesiono zarzuty:

| — obrazy przepisow postepowania majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
art. 4, 5§82, 7, 410, 42481 k.p.k. co byto skutkiem wybidrczej analizy i oceny
zebranego materiatu dowodowego;

Il — btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mogt mieC wptyw na jego treS¢ poprzez przyjecie, ze lustrowany nie miat
mozliwosci unikniecia btedu co do bezprawnosci, a wiec, ze ztozone przez niego
oswiadczenie jest obiektywnie nieprawdziwe, a subiektywnie prawdziwe.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu wniesionego $rodka odwotawczego,
orzeczeniem z dnia 12 listopada 2012r., zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku, na niekorzysc¢ lustrowanego, w dniu 17 kwietnia
2013r. wywiodt Prokurator Generalny.

W skardze podniesiono zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢
orzeczenia naruszenia przepisOw prawa procesowego, to jest art. 43382 k.p.k. w

zw. z art. 45783 k.p.k. w zw. z art. 19 ,ustawy lustracyjnej” polegajgcego na



zaniechaniu dokonania przez Sad Apelacyjny prawidtowej oraz wszechstronnej
kontroli odwotawczej i nalezytego rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu
wydanego orzeczenia do wszystkich zarzutéw podniesionych w apelacji i
wspierajgcej je argumentacji, kwestionujgcej w szczegodlnosci ustalenie, ze
lustrowany nie miat motywu, dla ktorego ztozyt nieprawdziwe oswiadczenie
lustracyjne, jak rowniez ustalenie, iz dziatat on w warunkach usprawiedliwionego
btedu w rozumieniu art. 30 k.k., w wyniku czego doszio do zaakceptowania
sprzecznej z zasadami prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego
oceny zgromadzonych w tym zakresie dowodow, co w konsekwencji doprowadzito
do wydania btednego orzeczenia o utrzymaniu w mocy niezasadnego orzeczenia
umarzajgcego postepowanie.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i utrzymanego nim w mocy orzeczenia sadu | instancji w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest czesciowo zasadna. Stusznie podniesiono w niej zwlaszcza
zarzut obrazy art. 45783 k.p.k., cho¢ jednoczesnie zauwazyC nalezy, ze
podniesione zastrzezenia, skierowane zostaty wytgcznie przeciwko prawidtowosci
rozpoznania sprawy przez sgd odwotawczy, nie pozostajg zatem w logicznym
zwigzku z wnioskiem o uchylenie orzeczen sgddw obu instancji.

Jako najistotniejsze dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy trzeba wskazac, ze
Sad Okregowy, za niezmiernie istotny dla swojego wywodu uznat argument,
odwotujgcy sie do motywacji lustrowanego, a mianowicie wskazujgcy, ze ,nie
sposob znalez¢ uzasadnienia dla przyjecia twierdzenia, aby celowe zatajenie
okolicznosci zwigzanych z poprzednim zatrudnieniem lustrowanego, miato
przynieS¢ mu jakgkolwiek korzys¢”. Twierdzenie to, postawione niejako ,przed
nawiasem” dalszych rozwazan, potwierdzaé miato mozliwos¢ pozostawania
lustrowanego w usprawiedliwionym btedzie co do bezprawnosci swego dziatania
lub mozliwosci zapomnienia szczegotéw dotyczgcych poprzedniego zatrudnienia.
W apelacji, prokurator zakwestionowat warto$¢ takiego argumentu, podnoszac, ze
jego zdaniem, w interesie lustrowanego nie byto ujawnianie okolicznosci, ktére

musiatyby doprowadzi¢ do zwolnienia go z zatrudnienia w IPN. Tymczasem, Sad



Odwotawczy omawiajgc w uzasadnieniu swego orzeczenia ten zarzut ograniczyt sie
do stwierdzenia, ze przyjmowanie, iz lustrowany ,modgt ubiega¢ sie o stanowisko
Prezesa IPN lub sedziego czy prokuratora jest tak irracjonalne i oderwane od
realiow faktycznych niniejszej sprawy, ze nie zastuguje na gtebszg analize”.

Niestety, powyzsze stwierdzenie, nie tylko nie moze zosta¢ uznane za
stuszne, ale wrecz nasuwa najdalej idgce watpliwosci co do znajomosci tekstu
ustawy, ktéra reguluje ten aspekt rozpoznawanego zagadnienia. Niewatpliwie
przeciez, zgodnie z trescig art. 11 ust. 6 ustawy z dnia 18 grudnia 1998r. o
Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu (Dz. U. z 2007r., Nr 63, poz. 424 j.t.) kazdy pracownik (oraz prokurator)
zatrudniony w tym Instytucie powinien spetnia¢ wskazane w tym przepisie wymogi,
bedgce tozsame dla kandydata na Prezesa IPN. Stgd, odwofanie sie przez
skarzgcego do ust.2 art. 11 tej ustawy, ktdry ogranicza dostep do zatrudnienia w
tym Instytucie osobom, ktére ,petnity stuzbe, pracowaty lub byty wspétpracownikami
organow bezpieczenstwa panstwa wymienionych w art. 5” tej ustawy (przepis ten
wsrod organow bezpieczenstwa panstwa — w rozumieniu tej ustawy — wymienia
Akademie Spraw Wewnetrznych). Mozna oczywiscie rozwazaé, czy uzycie w
omawianym przepisie, w stosunku do prokuratorow i pracownikow IPN, stabszej
formy — ,powinni” — spetnia¢ wskazane warunki, niz ma to miejsce w stosunku do
kandydata na Prezesa Instytutu, ktéry ,nie moze by¢ powotany” na to stanowisko,
jezeli ich nie spetnia, nie wskazuje jedynie na zalecenie (w przypadku kandydata na
Prezesa IPN jest to bezsprzecznie nakaz), aby spetnia¢ owe warunki. Jednakze,
wywody co do tej kwestii, o ile zostang uznane za istotne w niniejszej sprawie,
powinny by¢ poczynione przez sgd odwotawczy w ramach rzetelnego rozpoznania
zarzutow apelacyjnych, nie zas czynione na obecnym etapie postepowania.

Niewagtpliwie natomiast, w Swietle tresci wskazanego powyzej przepisu,
argument odwotujgcy sie do tego, ze lustrowany nie miat interesu w tym, aby nie
ujawnia¢ swojego zatrudnienia w Akademii Spraw Wewnetrznych nie musi byc¢
uznany za przekonujgcy.

Réwniez pozostata czes¢ wywodow zawartych w  uzasadnieniu

zaskarzonego orzeczenia jest dosc¢ lakoniczna i tylko w niewielkim stopniu wprost



wskazuje na powody, dla ktérych zarzuty postawione w apelacji zostaty uznane za
niezasadne.

Tak sporzgdzone uzasadnienie nie spetnia wymogow wskazanych w art.
45783 k.p.k., a zatem podniesienie tego zarzutu w kasacji byto zasadne.
Uzasadnienie dotkniete omawiang wadg nie pozwala na dokonanie przez Sad
Kasacyjny oceny, czy wszystkie zarzuty podniesione w apelacji zostaty rzetelnie
przez Sgd Odwotawczy rozpoznane — tak jak wymaga tego art. 433§2 k.p.k.
Uchybienie zas w tym zakresie, juz wprost, stanowi razgce naruszenie prawa
procesowego, ktére mogto mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.

Z tych wzgleddw, uznajgc zarzut podniesiony w kasacji za zasadny,
zaskarzone orzeczenie Sadu Apelacyjnego nalezato uchyli¢ i sprawe przekazac
temu sagdowi do ponownego rozpoznania. Jak wskazano to juz na wstepie,
skarzgcy w kasacji nie wskazat jakichkolwiek powodow, dla ktorych wnioskowat o
uchylenie réwniez orzeczenia Sadu l-instancji, stgd wniosek w tej czesci nie mogt
zostac uwzgledniony.

Na zakonczenie przedstawianych rozwazan, wskaza¢ wypada i to catkowicie
abstrahujgc od zasadnosci, ocenianych z osobna, argumentéw Sgdu Okregowego,
odnosnie mozliwosci przyjecia, ze lustrowany mogt zapomnie¢ o tym, ze byt
zatrudniony w ASW, oraz, iz mégt zlozy¢ oswiadczenie dziatajgc w
usprawiedliwionym btedzie w rozumieniu art. 30 k.k., Ze jednoczesne odwotywanie
sie do obu tych wzgleddw tworzy, ze wzgledow logicznych, konstrukcje trudng do
zaakceptowania. Albo bowiem lustrowany ztozyt okreslonej tresci oswiadczenie nie
pamietajgc o tym, ze pracowat w ASW albo co prawda pamietat o tym, lecz przyjat,
z zastugujgcych na usprawiedliwienie wzgledow, iz nie musi tego ujawnia¢ w
oswiadczeniu lustracyjnym.

Réwniez te kwestie powinien dostrzega¢ Sgd Odwotawczy przy ponownym
rozpoznawaniu sprawy.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.






