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POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dorota Rysiriska
SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Beaty Mik

w sprawie P. J. M.

skazanego z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 pazdziernika 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 grudnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego z dnia 27 kwietnia 2012 r.,

1) oddala kasacje;
2) zwalnia skazanego P. J. M. od
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego, w tym od

nieuiszczonej optaty od kasacji.

UZASADNIENIE
P. J. M. zostat oskarzony o to, ze:

1. wnocy z 20 na 21 wrzesnia 2009 roku w W. przy ul. D. 5 w salonie gier ,W.
Club”, dziatajac w zamiarze bezposrednim pozbawit zycia J. M. w ten sposob,
ze zadat mu w gtowe kilka ciosow narzedziem o ksztatcie tepokrawedzistym, w



wyniku czego spowodowat u w/w obrazenia gtowy i mozgu skutkujgce jego
zgonem, a nastepnie dokonat zaboru w celu przywtaszczenia nieustalonej
kwoty pieniedzy z automatow do gier o niskich wygranych na szkode R. K. to
jest o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k. w zwigzku z art.
11§ 2kk.,

2. w dniu 11 wrzesnia 2009 roku w W. przy ul. J. 4a dokonat kradziezy z
wlamaniem do automatow do gier o niskich wygranych w ten sposob, ze
wytamat Srubokretem drzwiczki zabezpieczajgce do kasetek z pieniedzmi a
nastepnie zabrat w celu przywlaszczenia znajdujgce sie tam pienigdze w
tacznej kwocie okoto 500 ziotych na szkode G. Poland S.C. to jest o
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2012 roku, uznat oskarzonego

za winnego zarzucanych mu czynow i wymierzyt mu za zbrodnie opisang w pkt. 1

kare dwudziestu pieciu lat pozbawienia wolnosci, zas za wystepek opisany w pkt. 2

kare dwdch lat pozbawienia wolnosci. Nastepnie, na podstawie art. 85 k.k. i art. 88

k.k. wymierzyt mu kare tgczng dwudziestu pieciu lat pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony, w czesci dotyczgcej skazania za czyn z
art. 148 § 1 kk. w zb. z art. 280 § 2 kk. i w zw. z art. 11 § 2 k.k., apelacjg
wniesiong na korzys¢ oskarzonego przez jego obronce. W apelacji podniesiono
zarzuty obrazy przepisow postepowania, a to art. 389 § 1 k.p.k., art. 174 k.p.k., art.

166 § 1 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., art. 92

k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., a takze art. 424 § 1 k.p.k., a takze — bez odwotania sie do

konkretnego przepisu procedury — ,naruszenia zasady koncentracji materiatu

dowodowego, poprzez naruszenie zasady ciggtosci rozprawy”, a takze zarzut btedu

w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majgcego wptyw na

jego tres¢, polegajgcego ,na przyjeciu przez sad | instancji, iz zgromadzony w

sprawie materiat dowodowy daje podstawe do przyjecia, iz wina oskarzonego w

zakresie zarzucanego mu czynu jest bezsporna, mimo, ze materiat 6w nie pozwala

na takie ustalenie”.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 19 grudnia 2012 r., utrzymat w mocy

zaskarzone orzeczenie.



Od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego kasacje wywiodt obronca
skazanego, zarzucajgc mu:

.l. - razgce naruszenie prawa karnego procesowego moggce mieC¢ wptyw na
tres¢ wyroku, a mianowicie naruszenie normy art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3
k.p.k., poprzez niepetne, pomijajgce istotne fakty i watpliwosci dowodowe w
przedmiotowym postepowaniu poszlakowym, a w efekcie nienalezyte rozpoznanie i
nieodniesienie sie w uzasadnieniu do wszystkich wnioskéw i zarzutéw obrony
wskazanych w apelacji, co wskazuje, ze postepowanie apelacyjne nie spetnito
standardu rzetelnego postepowania, w tym szczegdlnie razgce naruszenie :

1. -art. 170 § 1 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k.
majgce wptyw na tresC orzeczenia poprzez uznanie przez Sad Apelacyjny za
zasadne zaniechania przez Sad | instancji przeprowadzenia tak istotnego dla
rozstrzygniecia sprawy dowodu z opinii biegtego z Instytutu Ekspertyz Sadowych im.
Prof. Dr Jana Sehna w Krakowie z Pracowni Badania Mikrosladéw, z zakresu
kryminalistycznej rekonstrukcji przebiegu zdarzenia w zakresie sposobu
naniesienia plam krwi na podtoze, na okoliczno$¢ mechanizmu powstania tzw. plam
rozbryzgowych na podtodze, fotelu oraz punktowego sladu krwi o wymiarach 2 mm
X 2 mm wystepujgcego na wewnetrznej stronie lewego buta zabezpieczonego u
skazanego P. J. M., co w konsekwencji jest réwniez naruszeniem zasad
okreslonych w art. 4 k.p.k. i 5 § 2 k.p.k.,

2. - art. 389 § 1 k.p.k. przez uznanie przez Sad Apelacyjny za zasadne
bezpodstawnego zaliczenia przez Sad | instancji do materialu dowodowego
protokotu ogledzin (k.152-162), ktérego =zaliczenie do materialu dowodowego
ujawniono na karcie 1882, stanowigcego ,zapis czynno$ci ogledzin miejsca
wskazanego przez P. J. M., jako miejsca porzucenia narzedzia dokonania
zabojstwa”, a kolejno oparcie rozstrzygniecia w przedmiocie winy oskarzonego na
przedmiotowym dowodzie, ktérego obejscia Sad | instancji dokonat poprzez
przestuchanie na okolicznoéci przebiegu przedmiotowej czynnosci funkcjonariuszy
policji, co stanowi error in faciendo Sagdu | instancji, majgcy wptyw na tres¢ wyroku,
podczas gdy w chwili dokonywania przedmiotowej czynnosci wskazanej w
protokole, P. J. M. nie miat statusu podejrzanego w rozumieniu art. 71 § 1 k.p.k.,

wobec czego tresci wskazane przez P. J. M. do chwili uzyskania przez niego



statusu podejrzanego w dniu 9 pazdziernika 2009 roku nie mogg stanowi¢ dowodu
w sprawie,

3.- art. 174 Kk.p.k. przez uznanie przez Sad Apelacyjny za zasadne
bezpodstawnego zaliczenia przez Sad | instancji materiatu dowodowego: notatek
urzedowych funkcjonariuszy policji (k.150-151, k.172-174), ktérych zaliczenie do
materialu  dowodowego ujawniono na karcie 1882, a kolejno obejscie w
uzasadnieniu  wyroku (str.12-13) przedmiotowego zaliczenia zeznaniami
funkcjonariuszy policji, jako dowodu na okolicznos¢ majgca znaczenie dla ustalenia
winy oskarzonego, tj. ,przyznania sie oskarzonego do dokonania zabdjstwa" oraz
,miejsca skad oskarzony miat wzig¢ przedmiotowe narzedzie w postaci metalowej
rurki", wbrew zasadzie zawartej w tresci tego przepisu,

4.- art. 404 § 2 k.p.k. poprzez uznanie przez Sad Apelacyjny za zasadne
naruszenia przez Sad | instancji zasady koncentracji materialtu dowodowego
poprzez naruszenie zasady ciggtosci rozprawy przez ,szczegolnie” dtugie okresy
odroczenia w procedowaniu (pofroczne odroczenie pomiedzy rozprawg w dniu 5
kwietnia 2011 roku, a rozprawg w dniu 27 wrzesnia 2011 roku (k.1516), a kolejno 3
miesieczne odroczenie pomiedzy rozprawg z dnia 9 grudnia 2011 roku, a rozprawg
z dnia 15 marca 2012 roku, co tgcznie daje ponad 9 miesieczny czasokres
odroczenia w procedowaniu, co ,uzasadnia przyjecie, ze sktad orzekajgcy sgdu
mogt nie ogarng¢ pamiecig dowodow przeprowadzonych przed odroczeniem i ze
mogto to mie¢ wptyw na tres¢ wyroku” i w konsekwencji doprowadzito do wydania
rozstrzygniecia z naruszeniem zasady bezposredniosci, albowiem Sgd wyrokujgc
nie dysponowat w pamieci obrazem przeprowadzonych dowodéw, w szczegolnosci
dowodow z przestuchania swiadkéw,

5. -art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez uznanie przez Sad Apelacyjny, ze czyn
przypisany oskarzonemu w wyroku jest dokfadnie okreslony i odpowiada
ustalonemu przez Sad stanowi faktycznemu opisanemu w uzasadnieniu, podczas
gdy chocby tylko opis czesci dziatania opisanego przez Sgd w uzasadnieniu m.in.:
»---Zaczat wytamywac drzwiczki od automatoéw za ktérymi znajdowaty sie kasety z
pieniedzmi. W pewnej chwili do pomieszczenia wszedt J. M., pomiedzy
mezczyznami doszto do szarpaniny..." pozostaje w sprzecznosci z czescig opisu w

przypisanym skazanemu czynie, tj. ,w ten sposdb, ze zadat mu w gtowe kilka



ciosow narzedziem o ksztatcie tepokrawedzistym, w wyniku czego spowodowat u
w/w obrazenia gtowy i mézgu skutkujgce jego zgonem, a nastepnie dokonat zaboru
w celu przywtaszczenia nieustalonej kwoty pieniedzy z automatéw”,

6. -art. 410 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., oraz art. 4 k.p.k.,
art. 5 § 2 kpk., art. 7 k.p.k. majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na
nieuwzglednieniu przez Sgd Apelacyjny catosci materialu dowodowego zebranego
w sprawie, w tym takze okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ skazanego i w
konsekwencji oparciu orzeczenia jedynie na czesci przeprowadzonych dowodow
bez uwzglednienia zasad logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, co w konsekwencji skutkowato btedem w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcym wptyw na jego tres¢ oraz
W sporzgdzeniu uzasadnienia orzeczenia w sposob uniemozliwiajgcy rzetelng
ocene decyzji Sadu poprzez nieodniesienie sie i pominiecie istotnych faktow i
ustalen, ktére w efekcie podwazytyby przyjetg wersje, a mianowicie :

a.- Sad Apelacyjny zaaprobowat w wyroku nierzetelne wnioski wynikajgce z
ustalen Sadu | instancji dotyczgce analizy bilingéw telefonicznych oraz czasu
potgczen i logowan w stacjach bazowych BTS z telefonu oskarzonego od
godziny 00:00 do 01:00 z dnia 21.09.2009 roku tj.: z godzin 00:16:21, 00:18:29,
00:31:12 przy ul. D. (W. Club), a nastepne z godziny 00:40:45 juz przy ul. S., {j.
w czasie jazdy ze swiadkiem M.G. do centrum, tj. w czasie popetnienia czynu w
zestawieniu z analizg czasu powiadomien tekstowych przez system VAC
(powiadomienie o otwarciu drzwi do kolejnych 3 automatéw w ,W. Club”, a co za
tym idzie skrzynek) na telefon serwisanta w dniu 21.09.2009 roku o godz.
00:35:33, 00:37:32, 00:38:19, ktora w istocie jednoznacznie podwaza ustalenia
stanu faktycznego zawarte w uzasadnieniu oraz wskazuje na mozliwos¢
zaistnienia innej wersji zdarzen,

b.- Sad Apelacyjny niezasadnie uwzglednit kolejne istotne braki dowodowe w
ustaleniach Sgdu | instancji, m.in. braku ustalenia :

- czasu jaki zabiera przejazd w porze nocnej w godzinach 23:30 — 01:00 z ulicy

Z. (spod domu skazanego) na ulice S., a nastepnie na ulice D. oraz z ulicy D.
(W. Club) do ulicy S., tj. w czasie jazdy ze swiadkiem M.G. do centrum, co w

efekcie pozwolitoby okresli¢ czasokres przebywania skazanego w ,W. Club”,



- okolicznosci w jaki sposéb skazany, gdyby dokonat przedmiotowego czynu,
miat mozliwos¢ (lub nie ze wzgledu na dynamike zdarzenia) ukrycia plam
rozbryzgowych na wierzchnim ubraniu, ktére niewatpliwie zauwazytby jadacy z
nim swiadek M. G., czy w czasie pobytu w Lombardzie swiadek A. Z.,

- okolicznosci m.in. skad skazany czerpat faktyczng wiedze jakie dany rodzaj
automatu ma zabezpieczenia, w ktérym miejscu, jak je pokonywac,

- wiarygodnosci zeznan M. L. (zatrudnionego w salonach gier i znajgcego
zabezpieczenia w roznego typu automatach), ktory wedtug skazanego
uczestniczyt z nim przed dniem 11.09.2009 roku w dwdch innych witamaniach
do automatéw w salonach (bilingi, BTS z czasu w/w zdarzen),

- faktycznej roli M. G. w czynie (czy rzeczywiscie w dniu 21.09.2009 roku w godz.
00:00 - 00:01 kontaktowat sie tel. z F. . (bilingi, BTS z czasu w/w zdarzen),
odcisk obuwia na plamach krwi nie nalezgcy do skazanego oraz
pokrzywdzonego),

- faktycznej kwoty pieniedzy, czy to byt tylko bilon, czy takze banknoty zabranej z
trzech skrzynek automatow do gier poprzez ustalenie tego w systemie
informatycznym tych trzech automatéw, co umozliwitoby ustalenie skazany
zapfacit w Lombardzie za wykup ztotego tancuszka i co sie stato z 2000 zt jakie
J. M. posiadat w innym oddzielnym pojemniku na wyptate wygranych, a w
efekcie potwierdzitoby lub wykluczyto kolejng lub inng wersje zdarzen,

- przyblizonej nawet godziny, w ktérej, w nocy z dnia 20.09.2009 roku na dzieh
21.09.2009 roku swiadek J. D. rozmawiat przed zamknieciem swojego salonu z
J. M., co w kontekscie zeznah M. G. i A. Z., ze skazany bezposrednio po
wyjezdzie z ul. D. nie byt zdenerwowany, zachowywat sie normalnie, nie
widzieli u niego zadnych plam na ubraniu moze podwazy¢ wersje przebiegu
zdarzen,

- ewentualnych powodéw braku linii papilarnych skazanego na trzeciej skrzynce,
braku 2000 zt z oddzielnego pojemnika na wyptate wygranych, ktory posiadat
pokrzywdzony” (w powyzszym cytacie usunieto jedynie oczywiste btedy
pisarskie, ktorych nie skorygowat autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, w
tym kilkakrotnie pojawiajgcy sie w oryginalnym tekscie kasacji terror in

facjendo”).



Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o
oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadnej. Prokurator Prokuratury Generalnej,
reprezentujgcy urzad oskarzyciela publicznego na rozprawie kasacyjnej, wnidst o
uznanie za oczywiscie bezzasadne zarzutéw zawartych w pkt. 4, 5 i 6 oraz za
niezasadne zarzutow z pkt 1 i 2 kasacji, ale uznajgc czesciowg zasadnos¢ zarzutu
z pkt 3 kasacji wniost o uchylenie jedynie wyroku sgdu odwoftawczego i o
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozpoznajagc kasacje w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.) zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest niezasadna, przy czym niektore z podniesionych w niej zarzutow sg
bezzasadne w stopniu oczywistym. Jedynie zarzuty zawarte w jej pkt 2 i 3 pozwolity
na oddalenie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w zwyktym trybie, a nie jako w
catosci oczywiscie bezzasadnego, to jest z zastosowaniem rygoréw okreslonych w
art. 535 § 3 k.p.k. Zatem na tych dwdch zarzutach skoncentrowane bedg przede
wszystkim motywy pisemne orzeczenia sgdu kasacyjnego.

Jak wskazano juz na wstepie, oczywiscie bezzasadne, a fragmentami wrecz
niedopuszczalne, jesli uwzgledni sie reguly postepowania kasacyjnego, sg zarzuty
z pkt 1 oraz 4, 5 i 6 skargi pisemnej sporzgdzonej i wniesionej przez obronce.
Autorka kasacji wrecz lekcewazy trzy fundamentalne reguty konstruowania
zarzutow kasacyjnych. Po pierwsze te, ktéra zwigzana jest z polem zaskarzenia
tym nadzwyczajnym Srodkiem. Skoro z art. 519 k.p.k. jasno wynika, Ze strona jest
uprawniona do wniesienia kasacji od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego,
kohczgcego postepowanie, zatem w konsekwenciji rownie jasne powinno by¢ i to, iz
zarzuty powinny by¢ kierowane w odniesieniu do tego wiasnie orzeczenia oraz do
postepowania przed sgdem odwotawczym, a nie przed sgdem | instancji. Po drugie
te, ze nie mozna identyfikowa¢ kontroli kasacyjnej prawomocnych orzeczeh z
odmienng w swych zatozeniach i o wiele szerszg kontrolg apelacyjng
nieprawomocnych orzeczen sgdowych (por. np. wyrok SN z dnia 30 maja 1996 r., V
KKN 29/96, OSNKW 1996, z. 7-8, poz. 44 i setki innych judykatéw, w ktérych przez



blisko 20 juz lat eksponowane sg roznice miedzy charakterem zwyktej i
nadzwyczajnej kontroli instancyjnej), a nadto, ze zarzuty podnoszone pod adresem
orzeczenia sadu | instancji podlegajg rozwazeniu przez sgd kasacyjny jedynie w
takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow
stawianych zaskarzonemu w tym nadzwyczajnym trybie orzeczeniu sadu
odwotawczego i ze nie mozna ich wiec rozpatrywa¢ w oderwaniu od zarzutow
stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie jest bowiem funkcjg kontroli
kasacyjnej ponowne - ,dublujgce” kontrole apelacyjng — rozpoznawanie zarzutéw
stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sadu | instancji (por. np. wyrok SN z dnia
28 listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12 i rownie dtugi
szereg innych judykatéw). Wreszcie, po trzecie te, ze Sgd Najwyzszy, orzekajgc w
trybie kasacji, nie jest wtadny dokonywac ponownej oceny dowodow i na podstawie
witasnej ich oceny wartosciowa¢ poprawnos¢ dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych (por. np. wyrok SN z dnia 6 wrzesnia 1996 r., Il KKN 63/96, OSNKW
1997, z. 1-2, poz. 11, powielony nastepnie po wielekro¢ zarébwno na gruncie
przepisow dotyczgcych kasacji w poprzednim, jak i aktualnie obowigzujgcym
kodeksie postepowania karnego). W pkt 4 kasacji zarzucono naruszenie tzw.
zasady koncentracji, nie baczgc na to, iz takie uchybienie moze by¢ relacjonowane
wytgcznie do postepowania przed sadem | instancji, a takze na to, ze Sad
Apelacyjny w sposodb przekonujgcy odpart identyczny zarzut podniesiony w apelacii
(k. 8 in fine — k. 9 uzasadnienia wyroku sadu ad quem). W pkt 5 kasacji zarzucono
naruszenie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., co znéw, z istoty rzeczy, dotyczy postepowania
przed sadem a quo, bo to ten Sad formutowat, za aktem oskarzenia, opis czynu. Co
wiecej, w zwyktym $rodku odwotawczym nie podnoszono takiego uchybienia, a
zatem Sad Apelacyjny w ogdle nie byt obowigzany zagadnieniem tym sie zajmowac
i nie mogt nawet w sposob ,wtérny” (poprzez niewtasciwg kontrole odwotawczg)
przepisu tego naruszy¢. Na marginesie nalezy wspomnie¢, ze gdyby nawet
poming¢ to, iz formutowanie takiego zarzutu dopiero w kasacji jest z przyczyn
procesowych niedopuszczalne, to nadto zarzut ten jest catkowicie sztuczny i
nieracjonalny. Przypisanie bowiem tego, ze P.J.M. ,nastepnie” (to jest po zadaniu
ciosow pokrzywdzonemu, ktéry zaskoczyt oskarzonego na tzw. gorgcym uczynku)

dokonat zaboru pieniedzy z automatéw, w najmniejszym stopniu nie wyklucza



ustalenia, ze juz wczesniej oskarzony ,zaczat wytamywac drzwiczki od automatow,
za ktoérymi znajdowalty sie kasety z pieniedzmi”. W ramach zarzutu 6, pod pozorem
rzekomego naruszenia przepiséw procedury (w tym rowniez takich, ktérych obraza
nie moze by¢ podstawg nawet zwyktego srodka odwotawczego, ze wzgledu na to,
ze wyrazajg one jedynie pewne zasady ogolne), prowadzona jest catkowicie
dowolna polemika z ustaleniami faktycznymi przyjetymi w prawomocnym wyroku i
to nawet w szerszym zakresie niz czynit to poprzedni obronca P.J.M. w ramach
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. W kategoriach oczywistej bezzasadnosci
potraktowaC nalezato rowniez zarzut z pkt 1 kasacji. Po pierwsze dlatego, ze
odmowe uwzglednienia wniosku dowodowego, do ktérego obronca nawigzuje w
tresci tego zarzutu, poprawnie uzasadnit juz sad a quo (i to zarbwno w protokole
rozprawy — k. 1881 akt, jak i w motywach pisemnych swego wyroku — k. 10 in fine —
k. 11, w ktorych przekonujgco wykazat, dlaczego nie sposdb zaakceptowac
twierdzenia oskarzonego, ze slad krwi pokrzywdzonego na jego bucie zostat
instrumentalnie naniesiony przez policjantéw). Po drugie dlatego, iz zarzut
identyczny z tym sformutowanym w pkt 1 kasacji byt juz zgtaszany w pkt 3 apelacji i
ustosunkowat sie don sad ad quem, co w wypadku ,dublowania” zgtaszanego
uchybienia Swiadczy o tym, Zze autorka nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
chciataby, takze i w tym zakresie, nada¢ postepowaniu kasacyjnemu charakter
powtdrnego postepowania apelacyjnego. Na marginesie nalezy zauwazyé, ze
zaréwno racjonalizacja, ktérg obronca podawat dotgd na poparcie tego wniosku
dowodowego, jak i nowa racjonalizacja, do ktorej odwotat sie w trakcie rozprawy
kasacyjnej, miatyby znaczenie, z punktu widzenia okoliczno$ci wymienianych w art.
170 § 1 k.p.k., jedynie wbéwczas, gdyby skazany nie zaprzeczat swojej obecnosci
na miejscu zbrodni w chwili gdy pokrzywdzony J.M. doznawat obrazen
powodujgcych rozprysk krwi, a jedynie odmiennie opisywat swodj udziat w
zdarzeniach w poréwnaniu z udziatem ustalanym przez sad. W sytuacji jednak,
gdy P.J.M. twierdzi, Zze wprawdzie byt krytycznej nocy w salonie gier przy ul. D., ale
w ogole nie miat tam stycznosci z pokrzywdzonym J.M., a w szczegolnosci nie
nastgpit tam w trakcie obecnosci skazanego zaden incydent tego typu, w ktorym
miatoby doj$¢ do zranienia pokrzywdzonego i naruszenia ciggtosci jego tkanek

powodujgcego krwawienie, brak ,kryminalistycznej rekonstrukcji przebiegu
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zdarzenia w zakresie sposobu naniesienia plam krwi na poditoze” nie moze miec¢
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a wiarygodnos¢ wyjasnien
skazanego musi by¢ dokonywana w oparciu o inne dowody.

Przechodzac do oceny zarzutdéw z pkt 2 i 3 kasacji podkresli¢ nalezy na wstepie,
ze oba te zarzuty oceniane bedg w ich wzajemnym powigzaniu, gdyz w wypadku
dokonywania oceny zarzutu podniesionego w pkt 3 niejako w izolacji od zarzutu z
pkt 2, nalezatoby potraktowa¢ go jako catkowicie niezrozumiaty lub $wiadczacy o
nieznajomosci akt przez obronce. W pierwszej czesci tego zarzutu mowa jest
bowiem o tym, Zze razgcego naruszenia prawa karnego procesowego, a to art. 174
k.p.k., obronca upatruje - cyt. ,przez uznanie przez Sad Apelacyjny za zasadne
bezpodstawne zaliczenie przez Sad | instancji materiatu dowodowego: notatek
urzedowych funkcjonariuszy policji (k. 150-151, k. 172-174), ktorych zaliczenie do
materiatu dowodowego ujawniono na karcie 1882”. Tymczasem w tej akurat kwestii
krytykowany przez obronce sad ad quem zajgt w petni zasadne stanowisko, iz Sad |
instancji procedowat nieprawidtowo i ze przepis art. 174 k.p.k. uniemozliwiat
zaliczenie do materiatu dowodowego i wykorzystanie przy ustalaniu podstawy
faktycznej orzeczenia przedmiotowych notatek. Réwnie niezrozumiata jest druga
cze$¢ tego zarzutu, w ktérej obronca zarzuca Sadowi Apelacyjnemu - cyt. ,a
kolejno obejscie w uzasadnieniu wyroku (str. 12-13) przedmiotowego zaliczenia
zeznaniami funkcjonariuszy policji, jako dowodu na okoliczno$¢ majgcg znaczenie
dla ustalenia winy oskarzonego (...) wbrew zasadzie w tresci tego przepisu’.
Zauwazy¢ nalezy, ze podlegajgcy zaskarzeniu kasacjg wyrok Sadu Apelacyjnego w
ogole nie zawiera k. 12-13 uzasadnienia, albowiem jego motywy pisemne liczg 9
stron. Zapewne obronhcy chodzito zatem o krytyke stanowiska Sgdu Okregowego, a
wiec sadu | instancji, co jednak i w tym zakresie pozostawatoby w kolizji z
opisanymi wyzej fundamentalnymi regutami, zgodnie z ktérymi nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia powinien by¢ adresowany w odniesieniu do wyroku sgdu
odwotawczego i z odwotaniem sie do razgcych naruszen prawa, ktérymi dotkniete
jest wkasnie orzeczenie sgdu ad quem, a nie orzeczenie sgdu a quo. Przyjecie, z
kolei, wersji, ze obronca odwotat sie (chociaz nie potrafit jej nazwaé) do konstrukciji
tzw. zaabsorbowania btedu i Zze zamierzat poddac¢ krytyce stanowisko sadu

odwotawczego, polegajgce na niezasadnym podzieleniu zapatrywan procesowych
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sadu | instancji, prowadzitoby do jeszcze bardziej pesymistycznego wniosku o
nieznajomosci akt przez obronce. Sad Apelacyjny wyraznie krytycznie ocenia
bowiem przestuchanie autoréw notatek urzedowych, to jest C.C. i B.L., stwierdzajgc
na k. 6 pisemnego uzasadnienia wyroku: ,Fakt przestuchania obu funkcjonariuszy
policji na okolicznos¢ tresci wyjasnien P.M., ktore odnotowali we wspomnianych
notatkach stanowi obejscie zakazu dowodowego okreslonego w art. 174 k.p.k.” Tak
wiec, przy wszelakich sposobach odczytania zarzutu z pkt 3 kasacji, nie mozna
bytoby dopatrzy¢é sie w nim zasadnego podniesienia uchybienia moggcego
stanowi¢ podstawe kasacyjng. Dopiero odczytanie tego zarzutu w potgczeniu z
trescig zarzutu z pkt 2 kasacji pozwolito na odnalezienie w nim pewnych znamion
stusznosci, ktore jednak w realiach procesowych i dowodowych niniejszej sprawy
nie mogty wazy¢ na skutecznosci kasacji i przemawiaC na koniecznoscig
wzruszenia zaskarzonego wyroku. W zarzucie z pkt 2 jest bowiem mowa o tym, iz
doszto do naruszenia art. 389 § 1 k.p.k. — cyt. ,przez uznanie przez Sad Apelacyjny
za zasadne bezpodstawne zaliczenie przez Sad | instancji do materiatu
dowodowego protokotu ogledzin (k. 152-162), ktérego zaliczenie do materiatu
dowodowego ujawniono na k. 1882”. Wprawdzie zaréwno ,zakwalifikowanie” tego
btedu jako obrazy art. 389 § 1 k.p.k., jak i przytoczone w dalszej czesci zarzutu
elementy jego uzasadnienia budzg zastrzezenia, niemniej samo uchybienie — i to
sgdu odwotawczego — zostato w tym punkcie kasacji wskazane celnie. Poniewaz
sad a quo zaliczajgc przedmiotowy protokoét do materiatu dowodowego nie wskazat
jako podstawy prawnej tego zaliczenia przepisu art. 389 § 1 k.p.k., zatem bardziej
odpowiadajgce istocie uchybienia bytoby, zapewne, wskazanie przepisu art. 393 §
1 k.p.k. poprzez ujawnienie i wykorzystanie przedmiotowego protokotu w takim
zakresie, w jakim — ze wzgledu na uwarunkowania procesowe wystepujgce w
niniejszej sprawie — nie byto to dozwolone. Z oczywistych przyczyn nie miat tez racji
obronca woéwczas, gdy twierdzit w apelacji (k. 1975), ze na wstepnym etapie
postepowania w niniejszej sprawie, obejmujgcym przeprowadzenie ogledzin
miejsca, P.J.M. miat status Swiadka, ani tez wowczas, gdy twierdzit, ze tresci
ujawnione przez skazanego w tym protokole ogledzin nie mogg by¢ ujawnione
dlatego, iz ,nie miat on statusu podejrzanego w rozumieniu art. 71 § 1 k.p.k.” (k. 3 i

k.14 kasacji). Bezsporne jest bowiem to, ze na tym etapie postepowania policja
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przeprowadzata tzw. postepowanie w niezbednym zakresie, a P.J.M. nie byt
wprawdzie podejrzanym, ale byt juz tzw. osobg podejrzang w rozumieniu przepisow
kodeksu postepowania karnego i w ramach czynnosci niecierpigcych zwtoki mozna
byto przestuchac takg osobe podejrzang o popetnienie przestepstwa w charakterze
podejrzanego i to przed wydaniem postanowienia o przedstawieniu zarzutéw (art.
308 § 2 k.p.k.). Jedynym wymogiem, jakiego nalezato dochowac, byto rozpoczecie
takiego przestuchania od informacji o tresci zarzutu (art. 308 § 2 zd. ostatnie).
Niestety, z niewiadomych powodéw, przestuchania takiego nie przeprowadzono, a
w konsekwencji nie wolno byto zastepowac jego wyjasnien nie tylko trescig pism i
zapiskow, ale takze i odtwarzac tresci tych wyjasnien w inny sposob, w tym takze
poprzez odwotywanie sie do rozmow prowadzonych przez funkcjonariuszy z P.J.M.
w trakcie czynnosci polegajgcej na ogledzinach miejsca porzucenia przedmiotow.
Wiasnie w tej ostatniej materii stanowisko Sgdu Apelacyjnego byto nieprawidtowe,
a przynajmniej nie do konhca jasne. Istotnie, z wywodu na k. 6-7 pisemnych
motywow wyroku Sgdu odwotawczego mozna odnies¢ wrazenie, ze z samego faktu,
iz przeprowadzenie ogledzin miejsca wyrzucenia narzedzia uzytego do zadania
pokrzywdzonemu ciosO6w miescito sie w granicach czynnosci mozliwych do
przeprowadzenia w trybie art. 308 k.p.k., Sad ten wyprowadza jednoczesnie
wniosek o dopuszczalnosci zaczerpniecia z protokotu tej czynnosci wszelkich
utrwalonych w nim tresci, w tym roéwniez tych, ktére sprowadzaty sie do
potwierdzenia przez P.J.M. faktu dopuszczenia sie zbrodni zabdjstwa w salonie gier
przy ul. D., czyli relacji ztozonej policjantom. Tego ostatniego zatozenia nie mozna
zaakceptowac, bowiem odtworzenie (w jakiejkolwiek formie, to jest czy to przez
przestuchanie funkcjonariuszy w charakterze swiadkéw, czy przez ujawnienie
dokumentéw zawierajgcych o$wiadczenia pozniejszego oskarzonego) relacji
sktadanych policjantom przed przestuchaniem osoby w charakterze podejrzanego
lub w trybie okreslonym w art. 308 § 2 zd. ostatnie k.p.k. mozliwe bytoby jedynie
wowczas, gdyby mieli oni kontakt z P.J.M. w 2zwigzku z wykonywaniem
pozaprocesowych czynnosci stuzbowych i informacje przekazywane bytlyby im
przez pozniejszego podejrzanego w sposéb spontaniczny. Wowczas jednak, gdy
uzyskanie informacji o czynie zarzucanym dokonywato sie z inspiracji policjantow i

na potrzeby ewentualnego postepowania karnego, wykorzystanie relacji
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pozniejszego oskarzonego utrwalonych w innej formie niz protokét przestuchania
stanowi obejscie art. 174 k.p.k. Uimujgc zagadnienie od innej strony, wskazac
nalezy przyktadowo, ze gdyby w wyniku czynnosci utrwalonej w protokole ogledzin
doszto do odnalezienia narzedzia zbrodni, to nic nie statoby na przeszkodzie, aby
odnalezione narzedzie podda¢ badaniom kryminalistycznym i ustali¢ w wyniku
takich badan, ze na narzedziu tym znajduje sie wyizolowane DNA ofiary napadu. W
polskiej procedurze karnej nie obowigzuje bowiem tzw. zakaz wykorzystania
owocédw pochodzgcych z zatrutego drzewa. Ze wzgledu na to, ze w realiach
niniejszej sprawy ogledziny miejsc wskazywanych przez pdzniejszego oskarzonego
nie doprowadzity jednak do uzyskania tzw. dowodow wtérnych, wykorzystanie
protokotu z tak przeprowadzonej czynnosci mogto mie¢ dla sprawy bardzo
ograniczone znaczenie. Mogto bowiem stuzy¢ jedynie za dowdd tego, ze w dniu 8
pazdziernika 2009 r. P.J.M. doprowadzit policjantéw w okreslone miejsca, ale juz
nie za dowdd tego, ze w trakcie czynnosci ogledzin oskarzony potwierdzit fakt
dokonania napadu na ul. D. i opisat narzedzie zbrodni.

W takim, ale tylko w takim zakresie zarzuty zdekodowane z pkt 2 i 3 kasacji
nalezato uzna¢ za zasadne. Nie mogto to jednak prowadzi¢ do uwzglednienia
whnioskdéw kasacyjnych i do uchylenia nie tylko wyrokow obu sgddw, jak postulowata
Autorka kasacji, ale nawet do uchylenia orzeczenia Sadu ad quem. Niezbednym
warunkiem skutecznosci nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia jest bowiem obok
wskazania razgcego naruszenia prawa nadto wykazanie, iz naruszenie to mogto
miec¢ istotny wptyw na tre$¢ prawomocnego orzeczenia. Wptywu takiego obronca
nie wykazata, a co wiecej Sad Najwyzszy stwierdza, ze wptywu takiego w realiach
niniejszej sprawy nie mozna sie dopatrze¢. Gdyby bowiem catkowicie pomingé w
rozwazaniach dowodowych fakt przyznania sie przez P.J.M. do dokonania napadu
na ul. D., ktére to przyznanie figuruje w protokole ogledzin z k. 152-162, usuniecie
tego jednego elementu z mozaiki dowodowej, ktorg omawia Sgd Apelacyjny na k.
7-8 pisemnych motywow wyroku, nie mogtoby wptyngé na ostateczny rezultat
rozwazan sadu i wynik ten nie roznitby sie od tego, ktéry przyjety zostat jako
podstawa faktyczna prawomocnego wyroku. Wbrew temu, co twierdzi w kasacji
obronca, sprawa niniejsza nie jest sprawg poszlakowg, bowiem wnioski co do

sprawstwa P.J.M. oparte sg nie tylko na zespole dowoddéw posrednich, ale i na
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dowodzie bezposrednim, jakim jest zawsze przyznanie oskarzonego. Przyznanie to
moze przy tym przybra¢ rézng forme, to jest postaC przyznania przed organem
procesowym, jak i wobec oséb trzecich, ktore zeznajgc w charakterze swiadkow
oSwiadczyty, ze do takiego przyznania w istocie doszto. W tej drugiej sytuacji rzecz
sprowadza sie nie do braku dowodow bezposrednich ale do oceny wiarygodnosci
dowodu bezposredniego, jaki stanowi zeznanie takiego swiadka. W swietle zasady
swobodnej oceny dowoddw, teoretycznie nic nie stoi na przeszkodzie, aby oprzec
ustalenie o sprawstwie oskarzonego wytgcznie na zeznaniach swiadkéw, wobec
ktérych uczynit on wyznanie co do swego sprawstwa. Eliminujgc catkowicie z pola
rozwazan tres¢ notatek urzedowych, sporzgdzonych przez funkcjonariuszy policji, a
takze tres¢ zeznan tych funkcjonariuszy oraz te fragmenty zapiséw w protokole
ogledzin miejsca, ktore dotyczg wypowiedzi P.J.M. podczas tej czynnosci, nie
mozna zapomina¢ o zeznaniach $wiadka R.S., Zze oskarzony w trakcie rozmowy z
nim za pomocg komunikatora ,gadu-gadu” przyznat w niewybrednych stowach, ze
,F0....at gosciowi teb az mu sie muzg (pisownia oryginalna — uwaga SN) rozbryzgat”,
a Swiadek ten zaniepokojony trescig tej wypowiedzi przekazat wiadomos¢ o niej Sw.
A.J., ktory z kolei podzielit sie nig z M.L. W realiach dowodowych niniejszej sprawy
takiemu zeznaniu $w. R.S. nie sposéb odmoéwié wiary, bowiem znalazlo ono
niezbite potwierdzenie w zapisie stwierdzonym na dysku komputera
zabezpieczonego u P.J.M., z ktérego to dysku dane odzyskane zostaty przez
specjalistyczng firme. Data, w jakiej nastgpito to przyznanie sie pdzniejszego
oskarzonego wobec osoby trzeciej, a takze fakt, ze modus operandi podany przez
P.J.M. odpowiadat doktadnie sposobowi dziatania sprawcy zabdjstwa w salonie gier
przy ul. D., w zestawieniu z zeznaniami sw. J.L. i M.L., z ktérych wynika, ze - wbrew
pozniejszym jego twierdzeniom - oskarzony nie mégt od nich dowiedzie¢ sie o
obrazeniach, jakich doznat pokrzywdzony J.M. i o sposobie, w jaki dokonano
zabojstwa, stusznie wskazywane sg w uzasadnieniu prawomocnego wyroku jako
argumenty przemawiajgce za tezg , iz dowdd z przyznania sie przez oskarzonego
wobec osoby trzeciej do popetnienia zbrodni jest w petni wartosciowy. Sady
opieraty sie nadto na tresci zeznah sw. P.K., iz w krotkiej wiadomosci tekstowej
(tzw. SMS-ie), przestanej do niej przez oskarzonego, P.J.M. wyjawit, ze ,zrobit cos

strasznego i grozi mu za to bardzo wysoka kara pozbawienia wolnosci”, a wyznanie
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takie powtorzyt on na dzieh przed jego zatrzymaniem przez organy scigania. Sady
dysponowaty takze w petni mozliwym do procesowego wykorzystania, bo
dokonanym na sali sgdowej, nie tyle przyznaniem sie oskarzonego, ile jego
przyznaniem faktu przyznania sie wobec funkcjonariuszy do przedmiotowej
zbrodni (protokdt rozprawy z dnia 9 grudnia 2011 r.). Pamietajgc o tym, jakie
motywy owego przyznania sie wobec policjantow podat P.J.M., sady byly wiadne
poddac wiarygodnosc takiego ttumaczenia oskarzonego ocenie, w Swietle kryteriow
okreslonych w art. 7 k.p.k., i w rezultacie da¢ wiare samemu przyznaniu, a odmowic
wiary podawanym przez niego motywom. Nie sposob tez pomingé waloru
dowodowego badan daktyloskopijnych, z ktérych wynika, ze P.J.M. pozostawit w
salonie gier przy ul. D. odciski linii papilarnych. Ttumaczenie oskarzonego, iz
przebywat w tym lokalu grajgc na automatach i to mogto byC przyczyng
odnalezienia jego linii papilarnych, zostato catkowicie skompromitowane wobec
tego, ze odciski palcow pozostawione zostaty na kasetkach, w ktérych znajdowaty
sie pienigdze, wyjetych z wnetrza automatow do gier. Zatem w miejscu, w ktorym
mogta nanie$¢ swe slady jedynie osoba uprawniona do otwierania automatow (a
oskarzony nie byt takg osobg) albo wtamywacz. Zasadnie wskazano takze przy
ustalaniu sprawstwa P.J.M. na fakt, ze modus operandi wtamywacza, ktory zostat w
nocy z 20 na 21 wrzesnia 2009 r. zaskoczony przez pokrzywdzonego J.M. byt taki
sam, jak modus operandi sprawcy wiamania dokonanego w salonie gier przy ul. J.
4a w dniu 11 wrzesnia 2009 r. Temu zas, ze dokonat tego ostatniego wikamania,
oskarzony nie przeczyt. Raz jeszcze podkresli¢ tez nalezy precyzyjng zbieznos¢
czasowg zapiséw utrwalonych w telefonie serwisanta automatéw do gier,
obstugujacego salon przy ul. D., stanowigcych automatyczne powiadomienia o
wtamaniach do automatow w tym salonie, z zapisami potwierdzajgcymi logowanie
sie krytycznej nocy telefonu komoérkowego oskarzonego na ul. D. Jesli nadto
uwzgledni sie omowiony juz wczesniej walor dowodowy badan sSladéw krwi
pokrzywdzonego J.M., zabezpieczonych na obuwiu oskarzonego, uzna¢ nalezy, ze
btgd procesowy Sgdu Apelacyjnego, polegajgcy na niedostrzezeniu, iz z pola
rozwazan dowodowych wyeliminowacC nalezy rowniez te depozycje P.J.M., ktore

zawarte zostaty w protokole ogledzin z k. 152- 162 akt sprawy, nie mogt w istotny
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sposdb wptyngC na tres¢ prawomocnego orzeczenia. W konsekwencji, wniesiong
kasacje nalezato oddalic.

Majgc na uwadze sytuacje majgtkowg skazanego oraz perspektywe
dtugoletniego pobytu P.J.M. w warunkach wieziennych i notoryjnie znane ktopoty z
zapewnieniem skazanym zatrudnienia w warunkach wieziennych, Sad Najwyzszy
zdecydowat o finalnym zwolnieniu skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego, w tym od nieuiszczonej optaty od kasacji, od ktorej byt

on dotgd zwolniony jedynie tymczasowo z uwagi na tre$¢ art. 527 § 2 k.p.k.



