Sygn. akt Il CNP 37/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 9 pazdziernika 2013 r.

skargi M.U.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego Wyroku
Sadu Okregowego w S. z dnia 22 kwietnia 2013 r.,

wydanego w sprawie z powodztwa M.U.

przeciwko R. M.

o zaptate,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Powdd wystgpit przeciwko pozwanemu o zaptate kwoty 2 460 zt oraz
0 wydanie banneru reklamowego podnoszac, ze R. M. nie wykonat umowy z dnia
21 kwietnia 2011 r. dotyczgcej posrednictwa wynajmu lokalu uzytkowego
potozonego w S. przy ul. R. [...]. Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 8 listopada 2012 r.
uwzglednit powddztwo (pkt | i Il) oraz zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda
kwote 100 zt tytutem kosztow postepowania (pkt Ill). Pozwany w apelacji dotyczgce;j
tylko roszczenia pienieznego (pkt 1) oraz kosztéw postepowania (pkt IlI)
zakwestionowat przede wszystkim ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
pierwszej instancji. Wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy w S.
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, Zze powodztwo o zaptate oddalit oraz
uchylit rozstrzygniecie dotyczgce kosztéw izasgdzit od powoda na rzecz
pozwanego kwote 400 zt tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego z dnia 22 kwietnia 2013 r. powdd wnidst o stwierdzenie, ze
zaskarzony wyrok jest w cato$ci niezgodny z prawem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
przystuguje od prawomocnego orzeczenia sgdu w zasadzie drugiej instancji, gdy
przez jego wydanie stronie zostata wyrzgdzona szkoda, a jego zmiana lub
uchylenie w drodze innych $rodkéw prawnych, nie byto i nie jest mozliwe (art. 424"
§ 1 k.p.c.). Zasadqg jest, ze prawomocnos$¢, tworzy nowy stan prawny pomiedzy
stronami albo erga omnes, jak tez sanuje wszelkie ewentualne naruszenia prawa,
ktérymi orzeczenie ewentualnie jest dotkniete. Dlatego przy wyktadni zawartego
w art. 424> § 1 k.p.c. pojecia ,niezgodnosci z prawem” nalezy uwzglednié istote
i sens odpowiedzialnosci panstwa przewidzianej w art. 417* § 2 k.c. w zw. z art. 77
Konstytucji RP oraz nature wladzy sgdowniczej. Swoboda ocen sedziego wynika
nie tylko z jej istoty, ale czesto z pojec¢ niedookreslonych, czy klauzul generalnych.
W zwigzku z tym w teorii prawa trafnie przyjmuje sie istnienie tzw. luzu
decyzyjnego, ktéry oznacza mozliwos¢ wyboru przez sedziego jednego

z mozliwych rozwigzan.



Poza tym tresC orzeczenia zalezy od wynikdw wyktadni, ktére mogg by¢
rozne w zaleznosci od przedmiotu i stosowanych jej metod. W zwigzku
z otwartoscig semantyczng jezyka w tym takze jezyka prawnego mogg miec
miejsce rézne poprawne z punktu widzenia metod interpretacje. Z tych przyczyn
teze o istnieniu jedynego trafnego orzeczenia nalezy odrzuci¢. Dlatego tez nalezy
uznacg, ze réznej tresci orzeczenia wydane w podobnej sprawie mogg byc¢ ,zgodne
z prawem” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 1991 r., Il ARN
32/91, PUG 1992, nr 2-3, poz. 4).

Z tych wszystkich wzgledéw definicja bezprawnosci dotyczaca art. 424 § 1
k.p.c. jest nieco odmienna od tego ogdlnego pojecia funkcjonujgcego na gruncie
prawa materialnego i procesowego. Prawomocne orzeczenie jest niezgodne
z prawem, gdy jest sprzeczne z niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami
i z ogolnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, OSNC 2007, nr 2, poz.35, z dnia
31 marca 2006 r., IV CNP 25/050SNC 2007, nr 1, poz. 17, z dnia 14 grudnia
2006 r., 1 BP 13/06, M. P. Pr. 2007, nr 5, poz. 253). Przy ocenie wiec, czy skarga
jest oczywiscie bezzasadna nalezy uwzgledni¢ ,obostrzone” pojecie bezprawnosci
orzeczenia w rozumieniu art. 424 k.p.c.

Sad drugiej instancji niezaleznie od kwestionowanej w skardze odmiennej
oceny prawnej umowy stron dokonat zmiany istotnych okoliczno$ci faktycznych.
Stwierdzit, ze pozwany nie zawierat umowy najmu przedmiotowego lokalu z R. L. i
ze ten ostatecznie odstgpit od zawarcia tej umowy. W zwigzku z czym, odwotujgc
sie do unormowania zawartego w art. 6 k.c. wskazat, ze to na powodzie spoczywat
ciezar wykazania, iz pozwany zawart umowe najmu przedmiotowego lokalu z R. L.,
a powotanie sie przez powoda w tej kwestii na dane internetowe uznat za
niewystarczajgce do wykazania tej istotnej spornej okolicznosci.

Tym odmiennym ustaleniem Sadu drugiej instancji Sad Najwyzszy jest
zwigzany (art. 424 w zw. z art. 398" § 2 k.p.c. oraz art. 424* k.p.c.), a ono wraz
z brakiem podniesienia w skardze jako naruszonego art. 6 k.c. czynito roszczenie
0 zapfate kwoty 2 460 zt nieuzasadnionym nawet przy innej wyktadni powotanych
w skardze przepisow. Wbrew takze stanowisku skarzgcego Sad drugiej instanciji nie

wzruszyt prawomocnego wyroku Sadu pierwszej instancji dotyczgcego wydania



banera reklamowego. Z tych tez wzgledédw skarga jest juz oczywiscie
nieuzasadniona.

Poza tym sam skarzgcy w skardze przyznat, ze ustawodawca nie zdefiniowat
pojecia czynnosci pomocniczych, a zatem wyktadni Sgdu Okregowego powotanych
w skardze przepisdbw nie mozna byto uznaC za niezgodng z technikami jej
dokonywania. W rezultacie brak byto podstawy do przyjecia, ze zaskarzony wyrok
jest niezgodny z prawem, w wyzej wskazanym rozumieniu tego pojecia.

Z tych wzgleddw na podstawie art. 424° k.p.c. Sad Najwyzszy odmoéwit

przyjecia skargi do rozpoznania.
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