Sygn. akt SDI 27/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jarostaw Matras
SSN Jozef Szewczyk

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcow Prawnych radcy prawnego Barbary Bottryk-Czechowskiej,

w sprawie radcy prawnego P. S.

obwinionego z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz.U.z2010r., poz. 65 t.j. ze zm.) w zw. z art. 27 ust. 7 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 pazdziernika 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce obwinionego

od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych
w [...] z dnia 16 kwietnia 2013 r.,

1. oddala kasacje;

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego w kwocie
20 (dwudziestu) ztotych obcigza obwinionego radce prawnego P.
S.

UZASADNIENIE

Radca prawny P. S. zostat obwiniony o to, ze w dniu 6 lipca
2012 r. grozit . W. — przeciwnikowi procesowemu w sprawie toczgcej sie przed
Sgdem Rejonowym w [...], sygn. akt I C .../11 - wszczeciem postepowania

dyscyplinarnego, czym dopuscit sie przewinienia dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1



pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jedn.: Dz. U. Nr 10
poz. 65 z 2010 roku z pozn. zm.; dalej: u.r.p.) w zw. z art. 27 ust. 7 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego (dalej: KERP).

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej lzby Radcéw Prawnych w [...]
orzeczeniem z dnia 26 listopada 2012 r., sygn. akt OSD 12/12 uniewinnit
obwinionego od popetnienia zarzucanego mu przewinienia dyscyplinarnego.

Od tego orzeczenia odwotanie wniost Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej
Izby Radcéw Prawnych, podnoszac zarzut obrazy art. 64 ust. 1 pkt 2 u.r.p. oraz
pokrzywdzony, wskazujgc na naruszenie przez Sagd meriti art. 27 ust. 7 KERP i
pominiecie w swoich ustaleniach tresci jego odpowiedzi z dnia 13 lipca 2012 r.,
skierowanej pocztg elektroniczng do obwinionego.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny orzeczeniem z dnia 16 kwietnia
2013 r., zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze uznat obwinionego radce
prawnego P. S. za winnego zarzucanego mu przewinienia dyscyplinarnego i
wymierzyt mu za nie kare upomnienia.

Orzeczenie to zostato zaskarzone kasacjg obroncy obwinionego, w ktorej
podniesiono nastepujgce zarzuty:

1) naruszenia prawa materialnego przez pominiecie wytgczenia zawartego w
tresci art. 115 § 12 k.k., tj. tego, ze: ,nie stanowi grozby bezprawnej zapowiedz
spowodowania postepowania karnego, jezeli ma ona jedynie na celu ochrone
prawa naruszonego przestepstwem";

2) naruszenia prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 27 ust. 7 KERP;
3) naruszenia przepisow prawa procesowego, tj. art. 448 § 1 k.p.k.,, w ten
sposob, ze obwinionemu nie doreczono odpisu apelacji Rzecznika
Dyscyplinarnego, skutkiem czego nie mogt on odniesc¢ sie do jej tresci;

4) naruszenia przepisow prawa materialnego, tj. art. 64 ust. 1 pkt 1 i 2 u.r.p.
przez przyjecie, ze skierowanie wiadomosci e-mail z prosbg o ustosunkowanie sie
do zaprezentowanych tam okolicznosci stanowi dziatanie zawinione (zamiar
grozby) i czyn sprzeczny z zasadami etyki radcy prawnego.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw obronca wnidst o uchylenie

zaskarzonego wyroku i uniewinnienie P. S., ewentualnie o jego uchylenie i



przekazanie sprawy Wyzszemu Sagdowi Dyscyplinarnemu przy Krajowej lzbie
Radcow Prawnych w [...] do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do powigzanych ze sobg zarzutéw
obrazy prawa materialnego podniesionych w pkt. 1, 2 i 4 kasacji nalezy przede
wszystkim zauwazyc, ze sg one oczywiscie bezzasadne jako zawieszone niejako w
prézni, bowiem odnoszgce sie do abstrakcyjnego stanu faktycznego. Przeciez, by
rozwaza¢ w ogole zagadnienie obrazy art. 64 ust. 1 pkt 1i 2 u.r.p. wzw. z art. 115
§ 12 k.k. i art. 27 ust. 7 KERP w sposéb, w jaki podnosi je w kasacji obronca
obwinionego, konieczne bytoby ustalenie, Zze motywacjg dla dziatania obwinionego
byta ochrona prawa naruszonego przestepstwem. Tymczasem takich ustalen
orzekajgce w sprawie sgdy nie poczynity. Wyzszy Sad Dyscyplinarny ustalit
natomiast, ze obwiniony dziatat, i to wylgcznie, w celu zmuszenia J. W. i jego
petnomocnikow do zmiany postawy w toku postepowania cywilnego, trafnie
zauwazajgc, iz w przeciwnym wypadku obwiniony wniosek o0 wszczecie
postepowania  dyscyplinarnego  wystatby  bezposrednio do  Rzecznika
Dyscyplinarnego Stuzby Dyplomatycznej. Tym samym, ustalone zostato, ze nie
dziatat on w celu ochrony prawa naruszonego przestepstwem. Te ustalenia
faktyczne w kasacji nie byty podwazane zarzutem obrazy przepiséw prawa
procesowego, choc¢by w postaci , przeniesionego , btedu dowolnosci a — jak
wiadomo — kasacja podlega rozpoznaniu w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow.

Zresztg, oczywiscie nieracjonalne bytoby ustalenie, ze obwiniony dziatat jedynie w
celu ochrony prawa naruszonego przestepstwem skoro zachowanie
pokrzywdzonego w toku prowadzonego postepowania cywilnego nie wypetniato
znamion czynu zabronionego okreslonego w ustawie karnej. Ponadto, przepis art.
115 § 12 k.k. nalezy rozumie¢ literalnie i nie moze by¢ on modyfikowany w taki
sposob, ze unormowany tam wyjatek miatby dotyczyé grozby spowodowania
postepowania dyscyplinarnego w celu ochrony prawa naruszonego deliktem
dyscyplinarnym, albowiem bytoby to nielogiczne i sprzeczne z celem tego wyjatku,

ktéry nie moze bycC interpretowany rozszerzajgco. W przepisie tym mowa jest



jedynie o wylgczeniu karalnosci grozby w postaci , zapowiedzi spowodowania
postepowania karnego ,, a nie dyscyplinarnego czy jakiegokolwiek innego. Nalezy
tez podkresli¢, ze w mysl art. 27 ust. 7 KERP, niezgodne z zasadami etyki zawodu
radcy prawnego jest uzycie grozby wytoczenia m. innymi postepowania
dyscyplinarnego w jego wystgpieniach zawodowych zas samorzad zawodowy, w
tym radcowski, ma prawo ustali¢ katalog zasad etycznych wiasciwych ze wzgledu
na specyfike danego zawodu i wowczas zachowanie niezgodne z tak ustalonymi
zasadami moze stanowiC przewinienie dyscyplinarne, niezaleznie od regulacji
uchylajgcych odpowiedzialno$¢ karng za nie.
Jesli chodzi o zarzut obrazy prawa procesowego, to rzeczywiscie brak jest w aktach
sprawy dokumentow, ktore Swiadczytyby o tym, ze odpis odwotania rzecznika
dyscyplinarnego i pokrzywdzonego doreczono obwinionemu. Na takie zaniechanie
wskazuje réwniez zarzgdzenie Przewodniczgcego OSD w [...] z dnia 24 stycznia
2013 r. (k. 54), w ktérym brak jest decyzji o tym, by odwotania doreczyé¢
obwinionemu. Nalezy jednak zauwazy¢, ze cho¢ uchybienie to stanowi obraze art.
448 § 2 k.p.k. w zw. z art. 74" u.r.p., to w postepowaniach dyscyplinarnych
toczacych sie wobec osdb wykonujgcych zawody prawnicze brak jest podstaw do
absolutnie scistego, restrykcyjnego postrzegania uprawnien formalnych, nawet tych
gwarantujgcych w procesie karnym prawo do obrony. Podstawg wyjsciowg dla
takiej konstatacji jest trafny poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony np. w
postanowieniu z dnia 4 listopada 2011 r. (sygn. akt SDI 24/11, OSNwSD 2011, poz.
91), zgodnie z ktérym reguty gwarancyjne zwigzane z prawem do obrony muszg
by¢ stosowane na gruncie postepowania dyscyplinarnego odpowiednio, tj. z
uwzglednieniem specyfiki tego postepowania, w tym tego, ze obwiniong jest osoba
wykonujgca zawdd prawniczy, posiadajgca Swiadomos¢é swoich uprawnien
procesowych i wielosci narzedzi stuzgcych realizacji prawa do obrony. To bowiem
rzeczywiscie pozwala na bardziej liberalne podejscie do respektowania tych regut w
postepowaniach w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej osdb, wykonujgcych
zawod adwokata, radcy prawnego Ilub sprawujgcych urzad sedziego badz
prokuratora.

Przechodzac zas na grunt realiow procesowych tej sprawy nalezy zauwazyc,

ze obwiniony odebrat zawiadomienie o terminie rozprawy odwotawcze;j,



wyznaczonej na dzien 16 kwietnia 2013 r., w dniu 28 lutego 2013 r. (k. 60). Miat
zatem ponad poéftora miesigca na zainteresowanie sie sprawg i dostatecznie wiele
czasu na podjecie inicjatywy w celu ustalenia tego, kto wniost odwotanie i jakie
zarzuty podniost. Jako osoba wykonujgca zawod prawniczy musiat zdawaé sobie
sprawe z sytuacji procesowej i mozliwosci wydania orzeczenia reformatoryjnego na
jego niekorzys¢ przez Sad drugiej instancji. Tymczasem obwiniony nie
przedsiewzigt takich czynnosci, a ponadto nie stawit sie¢ nawet na termin rozprawy
odwotawczej, co tym bardziej wskazuje na brak z jego strony zainteresowania
wynikiem sprawy dyscyplinarnej i dobrowolne odstgpienie od realizacji prawa do
obrony przed Sgdem drugiej instancji. Uprawnia to do stwierdzenia, ze podniesienie
w kasacji zarzutu obrazy art. 448 § 2 k.p.k. w zw. z art. 74" u.r.p. stanowi jedynie
prébe instrumentalnego wykorzystania instytucji gwarancyjnych, co nie moze
zastugiwa¢ na uwzglednienia, zwlaszcza w Swietle — co raz jeszcze trzeba
zauwazy¢ - profesji wykonywanej przez obwinionego (por. postanowienie SN z dnia
20 lutego 2002 r., Il DS 1/02, OSNP 2003/12/299).

Na marginesie tylko i gwoli zwrocenia uwagi na dalece niestety nadal
niedoskonatg znajomos$¢ procedury karnej stosowanej odpowiednio w
postepowaniu dyscyplinarnym, przez wszystkie strony tego postepowania, trzeba
zauwazyc, ze zaskarzone kasacjg orzeczenie zapadto z razgcg obrazg art. 454 §1
k.p.k., ktory m. innymi zabrania sgdowi odwofawczemu skazania oskarzonego,
ktéry zostat uniewinniony w pierwszej instancji. Zarzut taki nie zostat jednak w
kasacji podniesiony, mimo ze w razie jego podniesienia, niewatpliwie musiatby
doprowadzi¢ do wuchylenia zaskarzonego orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego KIRP natomiast, jak juz wspomniano, Sgd Najwyzszy rozpoznaje
kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym
tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., do ktérych to wykazane
uchybienie nie moze zostac zaliczone.

Majgc zatem na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono jak w postanowieniu.



