Sygn. akt IV CZ 82/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

ze skargi pozwanego

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego Wyroku
Sgdu Okregowego w T.

z dnia 24 maja 2011 r.,

w sprawie z powodztwa Spétdzielni Mieszkaniowej "W." w C.
przeciwko E. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 listopada 2013 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Okregowego w T.

z dnia 21 czerwca 2013 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 21 czerwca 2013 r. Sgd Okregowy w T.
na podstawie art. 424° § 3 k.p.c. odrzucit skarge E. K. o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 24 maja 2011 r. W
uzasadnieniu postanowienia wskazat, Ze profesjonalny petnomocnik skarzgcego
nie uiscit przy wniesieniu skargi optaty sgdowej w naleznej wysokosci. Od skargi
uiszczona zostata bowiem optata w kwocie 91 zt, a zgodnie z art. 18 ust. 2 w zw. z
art. 28 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) optata od skargi

wynosi 100 zt.

W zazaleniu na to postanowienie skarzgcy E. K. zarzucit naruszenie art.
424° § 3 k.p.c. w zw. z art. 130 § 1 k.p.c. przez ich niezastosowanie i nieprawidtowe
przyjecie, ze brak naleznej optaty od skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia pozwala na odrzucenie skargi bez uprzedniego
wezwania petnomocnika do uzupetnienia optaty. Skarzgcy wnidst o uchylenia

zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424° § 3 k.p.c., nieoptacona skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie
podlega odrzuceniu. Do nieuregulowanej tym przepisem kwestii trybu
postepowania o usuniecie brakéw fiskalnych skargi zastosowanie ma na podstawie
art. 424 k.p.c. i art. 398 2! kpc przepis art. 130 § 1 k.p.c. Przepis ten po uchyleniu
art. 130? § 3 k.p.c. ustawg z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 234, poz. 1571)
znajduje tu odpowiednie zastosowanie, tj. z modyfikacjg dotyczgacg wiasciwego
rygoru, nie zwrotu lecz odrzucenia skargi, od ktérej nie zostata uiszczona nalezna
optata (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2010 r., | CZ 107/09,
niepubl.). Przewodniczgcy powinien wiec wezwaé petnomocnika strony w osobie
adwokata lub radcy prawnego, ktory ztozyt skarge do jej optacenia i dopiero w razie

bezskutecznego uptywu terminu do wykonania zarzadzenia skarga podlega



odrzuceniu (tak rowniez Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
IV CZ 19/13 niepubl.).

W tym stanie rzeczy, gdy tryb naprawczy nie zostat w sprawie wdrozony
trafnie zarzuca skarzacy przedwczesnos¢ orzeczenia przez Sagd Okregowy
0 odrzuceniu skargi.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy w uwzglednieniu zazalenia uchylit

zaskarzone postanowienie (art. 424'% k.p.c. w zw. z art. 394" § 3 k.p.c.).
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