Sygn. akt V KK 253/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 listopada 2013 r.
sprawy M. D.,

skazanego z art. 280 § 1iin. k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...] z dnia 25 stycznia 2013 r.,
zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w S. z dnia 28 wrzesénia 2012 r., sygn. akt
nK.../M12

postanowit

1.oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2.zwolni¢ skazanego M. D. od ponoszenia kosztéw
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja obroncy skazanego okazata sie by¢ bezzasadna w stopniu

oczywistym.

W kasacji zarzucono razgce naruszenie prawa procesowego:

1. art. 170 k.p.k., polegajgce na nierozpoznaniu wniosku dowodowego
zawartego w apelacji obroncy,

2. art. 167 k.p.k., polegajgce na niepodjeciu proby zweryfikowania tezy
obrony o wspodtdziataniu osoéb najblizszych dla skazanego w popetnieniu

przypisanego mu czynu.



Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zarzuty kasacji okazaty sie by¢ bezzasadne w stopniu oczywistym.

W istocie zawarty w tresci apelacji obroncy wniosek dowody dotyczacy
zwrocenia sie do Urzedu Miasta w Z. o zapis z monitoringu miejskiego i
przeprowadzenie dowodu z tego zapisu. Sgd odwotawczy nie rozpoznat tego
wniosku, ani w zaden inny sposéb nie odniést sie do niego, ani w toku
postepowania odwotawczego, ani w uzasadnieniu wyroku. Ten niewatpliwy bfad
proceduralny, nie moze jednak sta¢ sie podstawg uwzglednienia kasacji, gdyz nie
mogt mie¢ wptywu na rozstrzygniecie Sadu odwotawczego. Jak wynika z
wiarygodnej informacji uzyskanej przez prokuratora dla celéw sporzgdzenia
odpowiedzi na kasacje, zapisy z monitoringu miejskiego w Z. usuwane sg po
uptywie miesigca od ich utrwalenia, co oznacza, ze zapisy z dnia 15 listopada
zostaty usuniete na dlugo przed ztozeniem apelacji obroncy. Wniosek zawarty w
apelacji kwalifikowat sie zatem do oddalenia ze wzgledu na niedostepnos¢ srodka
wnioskowanego dowodowego, skutkiem czego, jego nierozpoznanie przez Sad
odwotawczy pozostato bez wptywu na tresc rozstrzygniecia.

Co do drugiego zarzutu, zawartego w koncowej czesci uzasadnienia kasacji,
réwniez jest on nietrafny. Kwestie rzekomego wspodtudziatu osdb spokrewnionych z
J. D. byly weryfikowane w postepowaniu, zarzuty tego dotyczgce byty przedmiotem
apelacji, za$ sgd odwotawczy odnidst sie do nich w sposdb nie budzgcy zastrzezen
i przekonujacy (s. 12 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego).

W powyzszych wzgleddw orzeczono jak w sentencji.



