Sygn. akt V CSK 516/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)
Protokolant Piotr Malczewski

w sprawie z powddztwa B. N.i Z. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad
Z udziatem interwenienta ubocznego Towarzystwa Ubezpieczen i Reasekuracji
"W." Spotki Akcyjnej w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 27 listopada 2013 r.,
skargi kasacyjnej powodek

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 lipca 2012r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powddki, B. N. i matoletnia Z. N., domagaty sie od Skarbu Panstwa —
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w O. kwot po 70.000 zt z
ustawowymi odsetkami tytutem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej na skutek smierci S. N., ich meza i ojca. Powddki domagaty sie nadto rent
w wysokos$ci, odpowiednio, po 800 zt i po 600 zt miesiecznie, poczynajgc od
kwietnia 2008 r. oraz, odpowiednio, kwot 38.400 zt i 28.800 zt tytutem

skapitalizowanych rent za okres od kwietnia 2002 r. do marca 2008 r.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 28 marca 2012 r. zasadzit od
pozwanego ha rzecz powoddek odszkodowanie w kwotach po 70000 =zt
z ustawowymi odsetkami, i na rzecz B. N. kwote 38.400 zt z ustawowymi
odsetkami tytutem skapitalizowanej renty za okres od kwietnia 2002 r. do marca
2008 r. oraz, od kwietnia 2008 r., rente po 800 zt miesiecznie, oddalajgc powodztwa
w pozostatej czesci. Sgd Okregowy ustalit, ze S. N. zgingt w dniu 25 marca 2002 r.
w wypadku komunikacyjnym, ktéry miat miejsce okoto godziny 21 na autostradzie
A4. Do wypadku doszto w ten sposéb, ze kierujgcy samochodem marki L. ... P. K.
potrgcit znajdujgcego sie na jezdni dzika. Nastepnie, w lezgce zwierze uderzyt
samochéd prowadzony przez S. N. Obaj kierowcy, po zatrzymaniu pojazdoéw na
skrajnym prawym pasie, szli tym pasem w kierunku zwierzecia. Wowczas kierujacy
samochodem Renault Kangoo D. D., obywatel Francji, jadgc z dozwolong
predkoscia 120 km/h, najechat na zwierze, stracit panowanie nad pojazdem
i uderzyt w pieszych; obaj poniesli $mier¢ na miejscu. Sledztwo przeciwko D. D.,
podejrzanemu o nieumysine naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
po ustaleniu, ze jego czyn nie zawierat znamion czynu zabronionego, zostato
umorzone postanowieniem Prokuratora Rejonowego w B. z dnia 30 grudnia 2002 r.
Orzeczenie to Sad Rejonowy w B. utrzymat w mocy postanowieniem z dnia 17
kwietnia 2003 r. Badajgc okolicznosci w jakich doszto do przedostania sie dzika na
pasmo autostrady, Sgd Okregowy ustalit, ze w 2002 r. odcinek autostrady A4, przy
granicy z wojewodztwem d. w kierunku wezta P., gdzie miat miejsce wypadek, byt
patrolowany trzy razy w ciggu doby przez pracownikéw rejonu drog Ilub

pracownikow firm wytonionych przez pozwanego w drodze przetargu. Obowigzkiem



tych oséb byto sprawdzanie stanu jezdni i ogrodzen wzdtuz autostrady. Kontrole
odbywaty sie w ten sposob, ze brygady patrolowe przemieszczaty sie wolno
samochodem po wiadukcie przy wezle P. lub jeden z pracownikéw — z wysokosci
wiaduktu — obserwowat, az do granicy wojewodztwa, stan ogrodzenia. W dniu 25
marca 2002 r. nie stwierdzono otwarcia ani uszkodzenia bram i furtek w poblizu
miejsca wypadku, jednak stosowana metoda kontroli, majgcej zagwarantowac
bezpieczenstwo na drodze, nie byta wystarczajgca dla petnej oceny stanu
ogrodzenia i bram. Brak nalezytej starannosci w wykonywaniu zadan zarzadcy

drogi uzasadniat przypisanie pozwanemu odpowiedzialnosci odszkodowawczej.

Rozwazajgc podniesiony przez pozwanego i interwenienta ubocznego po
stronie pozwanej, zarzut przedawnienia roszczenia, Sad Okregowy ustalit,
ze powodka B. N. wiedze o osobie odpowiedzialnej za szkode powzieta w kwietniu
2003 r., w zwigzku z doreczeniem postanowienia o umorzeniu postepowania
karnego przeciwko D. D. Oznaczato to, ze z tg chwilg termin przedawnienia
rozpoczat bieg i roszczenia odszkodowawcze powoddek przedawnity sie z uptywem
trzech lat, a zatem w kwietniu 2006 r. byly juz przedawnione; pozew natomiast
zostat wniesiony w dniu 25 marca 2008 r. W ocenie Sadu okolicznosci sprawy
uzasadniaty jednak przyjecie, ze podniesienie zarzutu przedawnienia stanowi
naduzycie prawa. Traumatyczny dla powddki, matki szeSciomiesiecznej wéwczas
corki, charakter zdarzenia, koniecznosc korzystania z terapii psychiatrycznej az do
pazdziernika 2006 r., usprawiedliwiaty opdznienie w dochodzeniu roszczen. W
konsekwencji Sad Okregowy podniesienie zarzutu przedawnienia ocenit jako
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.) i uwzglednit powddztwo

we wskazanym wyzej zakresie.

Na skutek apelacji pozwanego i interwenienta ubocznego, Sad Apelacyjny
wyrokiem z dnia 26 lipca 2012 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddalit
powddztwo. Za prawidtowe uznat ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
Okregowy przy czym dodatkowo ustalit, ze powddka w dniu 10 sierpnia 2007 r.
przed Sgdem Rejonowym w O. zawezwata Skarb Panstwa do proby ugodowej; do
ugody jednak nie doszto. Sgd Apelacyjny podzielit ocene Sadu Okregowego, ze
bieg przedawnienia roszczen powodek rozpoczat sie w dniu, w ktorym

poszkodowane dowiedziaty sie o szkodzie i o osobie obowigzane] do jej



naprawienia, co nastgpito 17 kwietnia 2003 r., gdy petnomocnik B. N. uzyskat
informacje 0 umorzeniu postepowania przygotowawczego prowadzonego
przeciwko D. D. oraz, ze zgodnie z art. 442 § 1 k.c., trzyletni termin przedawnienia
uptynat w kwietniu 2006 r. Takie czynnosci jak zgtoszenie szkody ubezpieczycielowi,
zawezwanie pozwanego do préby ugodowej, jak rowniez wniesienie pozwu nie
przerwaty biegu terminu przedawnienia, zostaty bowiem podjete juz po jego uptywie.
Zdaniem Sagdu Apelacyjnego, Sad Okregowy btednie natomiast ocenit, Ze
podniesienie przez pozwanego i interwenienta ubocznego zarzutu przedawnienia
stanowito naduzycie przystugujgcego im prawa. Wskazal, ze taka kwalifikacja
czynnosci procesowej jest nie do pogodzenia z zasadami wspofzycia spotecznego
wowczas, gdy bezczynnoS¢ wierzyciela w dochodzeniu roszczenia jest
usprawiedliwiona wyjgtkowymi okolicznosciami, a opdznienie nie jest nadmierne.
Taka sytuacja, w ocenie Sgdu odwotawczego, w sprawie miejsca nie miata. Sad
Apelacyjny wskazat, ze terapia, ktorej powodka poddata sie po sSmierci meza,
prowadzona byta dwuetapowo. Leczenie byto intensywne w pierwszym okresie, tj.
do lipca 2002 r., natomiast w drugim etapie, do grudnia 2005 r. kontakty z lekarzem
byty sporadyczne i gtdéwnie telefoniczne. Pogorszenie sie stanu psychicznego B. N.
nastgpito z koncem 2005 r., a od lutego 2006 r. do pazdziernika 2006 r. powddka
uczestniczyta w grupie terapeutycznej. Sad Apelacyjny wskazat, ze w kwietniu 2003
r., gdy przedawnienie rozpoczeto bieg, powodka juz od 6 miesiecy pracowata,
samodzielnie prowadzita gospodarstwo domowe i opiekowata sie dzieckiem. Proces
leczenia ani nie powodowat jej niezdolnosci do wykonywania wskazanych rol
spotecznych (praca zawodowa, prowadzenie domu, opieka nad dzieckiem), ani nie
uniemozliwiat zlecenia fachowemu petnomocnikowi dochodzenia odszkodowania. Po
listopadzie 2002 r., kiedy rozpoczeta prace zawodowg, az do zakonczenia biegu
terminu przedawnienia, co nastgpito 3,5 roku pdzniej, B. N. mogta podjg¢ czynnosci
zmierzajgce do zaspokojenia przystugujgcych roszczen. Decyzje 0 wszczeciu
procesu powddka podjeta nie w zwigzku z poprawg swego stanu zdrowia, ale na
skutek uzyskanej w marcu 2007 r. od wdowy po P. K. informacji, ze wytoczona przez
nig przeciwko GDDKIA sprawa o odszkodowanie, zakonczyta sie uwzglednieniem
powddztwa. Ostatecznie, Sgd Apelacyjny przyjat, ze w okresie biegu terminu

przedawnienia nie wystgpity przeszkody uniemozliwiajgce dochodzenie roszczen



odszkodowawczych, co wykluczato poczytanie podniesionego zarzutu przedawnienia

za sprzeczny z zasadami wspotzycia spotecznego.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego powodki zarzucity
naruszenie art. 5 k.c. przez pominiecie szczegdlnych okolicznosci sprawy
uzasadniajgcych uznanie zarzutu przedawnienia za sprzeczny z zasadami
wspotzycia spotecznego. Whniosty o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odmawiajgc uznania zarzutu przedawnienia dochodzonych roszczen
za naduzycie prawa w swietle kryteriow przewidzianych w art. 5 k.c., Sad Apelacyjny
za zasadniczg przyczyne takiej oceny uznat zaniechanie podjecia przez powodki, we
wiasciwym czasie, przed sgdem, czynnosci przerywajgcych bieg przedawnienia (art.
123 § 1 k.c.). Podjecie jednak takich czynnosci spowodowatoby, ze dochodzone
roszczenia nie bylyby przedawnione, problem zatem naduzycia prawa przez strone
pozwang, wskutek podniesienia zarzutu przedawnienia, w ogéle nie powstatby. Stad
tez nie sg istotne rozwazania Sgdu, ze sytuacja powddki juz od listopada 2002 r. nie
uniemozliwiata jej podjecia czynnosci zmierzajgcych do zaspokojenia roszczen.
Istotny jest natomiast czas, ktéry nastat po uptywie terminu przedawnienia - az do
chwili zgloszenia roszczen przez sadem. Ten czas podlega ocenie m.in. w aspekcie
nadmiernosci opoznienia, a takze z punktu widzenia istnienia okolicznosci, ktére

opoznienie to usprawiedliwiajg.

Mimo istotnej funkcji jakg petni przedawnienie, to jest funkcji stabilizujgcej
stosunki spoteczne, funkcja ta nie przedstawia sie jako nadrzedna; musi ona bowiem
w pewnych sytuacjach ustgpi¢ przed inng wartoscig, jakg jest prawo strony do
uzyskania orzeczenia zgodnego z poczuciem sprawiedliwosci. Stad tez
zastosowanie art. 5 k.c. w odniesieniu do zarzutu przedawnienia zaktada
rozwazenie, na tle catoksztaltu okolicznosci sprawy, interesow i postaw obu
stron roszczenia, tj. zarobwno uprawnionego, jak i zobowigzanego. Nie jest przy
tym wykluczone uznanie zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa takze wtedy,
gdy przyczyny opoznienia w dochodzeniu roszczenia lezg roéwniez, a nawet

wytacznie, po stronie uprawnionego (por. uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej



Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 r., Ill CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8,
poz. 114 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2009 r., OSNC-ZD 2009,
nr D, poz. 109). W takich przypadkach za uznaniem zarzutu przedawnienia za
naduzycie prawa mogg przemawia¢ inne okolicznosci sprawy, np. charakter
uszczerbku lezgcego u podstaw przedawnionego roszczenia lub szczegodlna
sytuacja uprawnionego, zwilaszcza w zestawieniu z sytuacjg zobowigzanego,
czy wreszcie sama postawa zobowigzanego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 25 lutego 2010 r. V CSK 242/09, OSNC 2010 r., nr 11, poz. 147).

Dokonujgc zatem w okolicznosciach sprawy oceny, czy podniesienie
przez strone pozwang zarzutu przedawnienia stanowito naduzycie prawa,
nalezato uwzgledni¢ sytuacje osobistg B. N. Pozostawata ona w leczeniu
przez cztery lata, do pazdziernika 2006 r., a wiec nie sposob byto nie dostrzec,
ze SmierC meza szczegolnie dramatycznie wptyneta na jej zdrowie i az do
rozmowy z wdowg po P. K. cechowalo jg wypieranie potrzeby poznania
okolicznosci Smierci meza, nie radzita sobie bowiem 2z kwestig Smierci.
Stan zdrowia powddki nie  mogt byé zatem pominiety tylko dlatego, ze podjeta
prace zawodowg, =zajeta sie domem i osieroconym, malutkim dzieckiem.
Zachowania te, zapewniajgce jedynie zaspokojenie potrzeb elementarnych,
nie oznaczaty  jednak, w jej stanie  zdrowia, @ emocjonalnej  gotowosci
wszczecia procesu  odszkodowawczego. Nie mozna tez bylo  pomingc,
decydujgcej w zasadzie dla oceny skutecznosci podniesionego zarzutu, postawy
pozwanego. Przeciwko pozwanemu toczyt sie i zakonhczyt sie jego przegrang, proces
zpowddztwa  wdowy po drugiej ofierze  wypadku. Pozwany wiedziat,
ze wypadek pociggngt za sobg dwie ofiary, znaruszeniem jednak zasad
etycznego iuczciwego postepowania nie wykazat zadnego zainteresowania losem
cztonkdw najblizszej rodziny drugiej ofiary wypadku. Taka obojetnos¢, czy tez
wrecz swiadome ignorowanie tej powinnosci, to postawa szczegdlnie naganna
moralnie i nie moze premiowaé korzyscig w postaci skutecznego uchylenia sie od
zaspokojenia dochodzonych roszczen. Niezrozumiate w odczuciu spotecznym
i sprzeczne z elementarnym poczuciem sprawiedliwosci bytoby zrekompensowanie
szkdd rodzinie tylko jednej ofiary wypadku, drugiej natomiast nie i to w warunkach,

gdy sytuacja ekonomiczna obu stron procesu jest absolutnie nieporownywalna,



atakze, ze w takiej, jednostkowej sprawie, pozwany nie mogtby skutecznie
powotywaé sie na trudnosci w zaspokojeniu roszczen z powodu stanu swoich
finanséw; nie mozna tez poming¢, ze dochody roczne jednostki organizacyjnej,
z dziatalnoscig ktorej fgczy sie dochodzone roszczenie, sg pokazne i wykazujg statg

tendencje wzrostowa.

Nie byto tez dostatecznych racji, aby opo6znienie w dochodzeniu roszczen
oceniac¢ jako nadmierne. Termin przedawnienia wynosit trzy lata, powddki wytoczyty
powddztwo z prawie dwuletnim opdznieniem i jakkolwiek nie byt to czas kroétki,
to jednak nie przekraczat ustawowego terminu dochodzenia roszczenia, stad tez
chociazby tylko poréwnanie tych wielkosci o wniosek nienadmiernosci opéznienia

czynito uzasadniony.

Ze wzgledu na zasadnos¢ podniesionego w skardze kasacyjnej zarzutu
naruszenia art. 5 k.c. Sad Najwyzszy na podstawie art. 398*> § 1 i art. 108 § 2 k.p.c.

orzekt, jak w sentenciji.



