Sygn. akt Il KK 324/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 grudnia 2013 r.,

sprawy W. O.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 4 czerwca 2013 r., utrzymujgcego w
mocy wyrok Sadu Okregowego w P.

z dnia 20 grudnia 2012 r.,

postanowit

l. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obciazy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 grudnia 2012 r., Sgd Okregowy w P. uznat Waldemara R. O.,
za winnego tego, ze w nocy z 26/27 stycznia 2012 r. w R., dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a wiec w warunkach
czynu ciggtego, wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg, co do ktérej materiaty
zostaty wytgczone do odrebnego postepowania, doprowadzit P. £. do obcowania
pitciowego w ten sposéb, ze grozgc jej przy uzyciu noza pobiciem i pozbawieniem
zycia oraz stosujgc wobec niej przemoc w postaci uderzenia rekg w twarz,

przytrzymywania jej za kark i szarpania, zmusit jg do odbycia z nim stosunku



oralnego a nastepnie dopochwowego oraz do odbycia stosunku oralnego z innym

mezczyzng - i uznajac, iz zachowanie takie wypetnia znamiona przepisow art. 197

§ 3 pkt 1 k.k. wzw. z art. 197 § 1 k.k. i art. 12 k.k., na podstawie art. 197 § 3 k.k.

wymierzyt mu 4 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na poczet tej

kary okres tymczasowego aresztowania od dnia 27 stycznia 2012 r. oraz obcigzyt
go kosztami postepowania sgdowego na ogolng sume 26.980,29 zt, w tym kwotg

400 zt tytutem opfaty.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktéry zaskarzajgc
wyrok w catosci, zarzucit:

,1) na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego orzeczenia, a majgcy wptyw na jego tres¢, poprzez
przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,
podczas gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy nasuwa bardzo powazne
watpliwosci, w szczegdlnosci co do odmiennosci ustalen faktycznych z trescig
stawianego oskarzonemu w akcie oskarzenia zarzutu co do jego roli w dziataniu
wspélnym i w porozumieniu z inng osobg, w szczegdlnosci przypisanie mu
doprowadzenia pokrzywdzonej do obcowania ptciowego poprzez grozenie jej
uzyciem noza, pobiciem i pozbawieniem zycia, zmuszajgc jg w ten sposéb do
odbycia z nim stosunkdéw ptciowych, wobec odmiennych w tym zakresie ustalen
Sadu i przypisaniu tych zachowan drugiemu ze sprawcéw oraz co do
prawdomdwnosci pokrzywdzonej P. L.,

2) na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. naruszenie prawa procesowego, W
szczegolnosci art. 201 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku obrony o dopuszczenie
dowodu z opinii innego biegtego psychologa i przez to przyjecie niepetnej, bo nie
opartej na catosci materiatu dowodowego i niejasnej, bo nie wskazujgcej na
zastosowang metode i badanie pozwalajgce wykluczy¢ sktonnosci do konfabulaciji
pokrzywdzonej P. L., opinii sgdowo-psychologicznej biegtej psycholog M. M.,

3) na podstawie art. 438 pkt 2 Kk.p.k. naruszenie prawa procesowego w
szczegolnosci art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. i 4 k.p.k. poprzez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowoddw i nieuwzglednienia  okolicznosci
przemawiajgcych na korzyS¢ oskarzonego, w szczegolnosci zachowania

pokrzywdzonej przed jej obcowaniem ptciowym z oskarzonym w czasie objetym



zarzutem oraz odmowy wiarygodnosci zeznaniom swiadka R. K. ztozonym przed

sgdem,

4) na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia (pkt 3 wyroku) poprzez ustalenie, ze oskarzony ma $rodki
pozwalajgce na zaptate kosztow sgdowych, przy jednoczesnym ustaleniu, ze
oskarzony nie pracuje, ale skoro utrzymuje sie z oszczednosci to ma srodki na
sptate obcigzajgcych go naleznosci z tytutu kosztéw sgdowych.”

W konsekwencji tych zarzutow obronca wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Sad Apelacyjny orzeczeniem z dnia 4 czerwca 2013 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

We wniesionej kasacji obronca skazanego zaskarzyt wyrok Sadu
odwotawczego w catosci i zarzucit razgce naruszenia prawa procesowego, tj.:

1. art. 120 § 1 k.p.k. w zw. z art. 446 § 1 k.p.k. poprzez brak wezwania W. O. do
usuniecia braku formalnego jego osobistej apelacji przez wezwane go do
sporzgdzenia i podpisania tego srodka zaskarzenia przez adwokata, co
skutkowato pozostawieniem jej w aktach sprawy bez rozpoznania, czym
doprowadzono do naruszenia jego prawa do obrony,

2. art. 433§ 1i2 k.p.k. iart. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na braku rozwazenia przez
sad odwotawczy wszystkich zarzutow apelacji obroncy i podniesionych zarzutéw
przez oskarzonego w nastepstwie:

- naruszenia prawa do rzeczywistej obrony poprzez zaakceptowanie przez Sad
odwotawczy nieprawidtowych ustaleh oraz ocen dowoddéw dokonanych przez
Sad | instancji, zawierajgcych szereg elementéw dowolnosci, na co wskazywat
réwniez oskarzony w swojej osobistej apelacji, do czego Sgd odwotawczy nie
ustosunkowat sig;

- braku uzasadnienia podstaw oddalenia zarzutu punktu 4 apelacji dotyczgcego
nieprawidtowej oceny sytuacji materialnej skazanego prowadzgcej do btednego
niezastosowania art. 624 § 1 k.p.k. i obcigzenia skazanego wysokimi kosztami

procesu;



3. art. 214 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez brak przeprowadzenia opinii sSrodowiskowej,
mimo, iz w sprawach, w ktoérych skazanemu postawiono zarzut popetnienia
zbrodni - przeprowadzenie wywiadu srodowiskowego jest obowigzkowe;

4. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 18 § 1 k.k. w zw. z 197 § 3 pkt 1
k.k., art. 12 k.k. poprzez btedne uznanie, ze skazany W. O. dziatat wspodlnie i w
porozumieniu z drugim mezczyzng R. K., mimo, ze nie istniato wobec nich zadne
porozumienie, a opisanego zdarzenia nie mozna traktowacC jako jednego
zdarzenia historycznego, ale jako kilka od siebie niezaleznych i wobec tego
btednie uznano, iz sprawca dopuscit sie zgwatcenia wspolnie z inng osobag.

Odwotujgc sie do tak sformutowanych zarzutéw skarzgcy wnidst o uchylenie
w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi drugiej Instancji, w przypadku za$ uznania skazania za oczywiscie
niestuszne - o uniewinnienie skazanego.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego korniczgcego postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie
mogg wprost kwestionowaé ustalen faktycznych, bowiem kasacja moze by¢
wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa (art. 523 § 1 k.p.k.).

Odnoszac sie do pierwszego z zarzutow podniesionych w kasacji wskazaé
nalezy, ze pismo skazanego W. O. zatytutowane ,Apelacja” wptyneto do biura
podawczego Sadu w dniu 4 marca 2013 r. (k. 946 - 971, tom V), apelacja obroncy
wptyneta natomiast w dniu 8 marca 2013 r. (k. 976). W sytuacji, w ktérej miedzy
pismami byfa tylko czterodniowa réznica, rozwazania zawarte w kasacji dotyczgce
koniecznoéci zwrotu pisma skazanemu, z wezwaniem do uzupetnienia brakéw
formalnych nie przekonujg. Skarzgcy miatby racje, jezeli apelacja odpowiadajgca
wymogom formalnym w rzeczywistosci nie wptynetaby. Poniewaz apelacja
sporzadzona i podpisana przez obronce jednak wptyneta, to nie byto podstaw ani

potrzeby do uzupetniania brakéw formalnych pisma oskarzonego, poniewaz srodek



odwotawczy ztozony przez obrohce konwalidowat wadliwo$¢é tego pisma. Nadto
nalezy wskazac, iz protokotu rozprawy gtownej z dnia 20 grudnia 2012 r., na ktorej
byt obecny zarobwno W. O., jak i jego obronca, wynika, Zze strony zostaty
poinformowane o0 sposobie i terminie wniesienia odwotania (k.825, tom V).
Jednoczesnie, wskazywanie w kasacji, ze skazany przytoczyt szereg okolicznosci,
ktére nie znalazty odbicia w apelacji, w zadnym razie nie uzasadnia twierdzenia, iz
w toku postepowania doszto naruszenia, i to razgcego, prawa do obrony. To rolg
obroncy bylo bowiem skonsultowanie tresci $rodka odwotawczego ze swoim
klientem. Jezeli srodek ten zostat ograniczony tylko do niektorych kwestii, to
ewentualne pominiecie istotnych zarzutéw bylo przejawem woli podmiotu
sporzadzajgcego apelacje, a nie sgdu. Dodac rowniez nalezy, ze rola obronicy nie
sprowadza sie jedynie do podpisania osobiste] apelacji oskarzonego w celu
usuniecia brakow formalnych. Z przepisu art. 446 § 1 k.p.k. jednoznacznie wynika,
ze apelacja od wyroku sgdu okregowego, ktdra nie pochodzi od prokuratora lub
petnomocnika bedgcego radcg prawnym, powinna by¢ sporzgdzona i podpisana
przez adwokata. Apelacja zatem musi by¢ autorstwa samego adwokata, i wymogu
art. 446 § 1 nie spetnia ani podpisanie przez adwokata skargi sporzgdzonej przez
strone, ani wyrazona w odrebnym pismie akceptacja takiej skargi (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 20 pazdziernika 1998 r., Ill KZ 109/98, OSNKW 1999, z. 11 -
12, poz. 57). W orzecznictwie nadto wskazuje sie, ze pismo oskarzonego nazwane
"apelacjg" nie moze wywotywaé zadnych skutkow w zakresie zgtoszonych nim
zarzutow pod adresem orzeczenia sgdu a quo (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 5 marca 2008 r., Il KK 446/07, LEX nr 406881). Pismo takie moze byc¢
ujawnione w oparciu o przepis art. 453 § 2 k.p.k. w zw. z art. 394 k.p.k., jako
zawierajgce wyjasnienia, wnioski i oswiadczenia stron, i tak tez uczynit w toku
postepowania odwotawczego Sad Apelacyjny (k.1066 verte, tom VI). Uwagi te
pozostajg aktualne w zwigzku z zarzutem z pkt 2 kasacji, bowiem Sad Apelacyjny
nie miat mozliwo$ci odniesienia sie do zarzutéw zgtoszonych w pismach skazanego
W. O., zwtaszcza, ze w sprawie brak jest bezwzglednych przyczyn uchylenia
orzeczenia z art. 439 k.p.k., a takze w gre nie wchodzi razgca niesprawiedliwo$¢
wyroku w rozumieniu art. 440 k.p.k.). Jezeli zas chodzi o przywotywane w kasac;ji

nieprawidtowe oceny i dowolne ustalenia, to wskazaé nalezy, ze w apelacji obroncy



w sposéb konkretny problemy te nie byly podnoszone (tj. w zakresie w jakim
przywotuje sie je w kasacji). Autor kasacji ma tego swiadomos¢, poniewaz w jej
uzasadnieniu jednoznacznie wskazuje na zarzuty zgtoszone w apelacji W. O. (s. 8,
gdzie stwierdza sie, ze ,W tym momencie obrona wymieni kilka istotnych
elementow, ktore zostaty zawarte w apelacji W. O. Tak jak stusznie wskazat
skazany...”).

Sad Apelacyjny odnoszgc sie na s. 12 uzasadnienia wyroku do zarzutu z pkt.
4 apelacji, dotyczgcego nieprawidtowej oceny sytuacji materialnej skazanego,
prowadzacej do btednego niezastosowania art. 624 § 1 k.p.k. i obcigzenia
skazanego wysokimi kosztami procesu, wskazat, ze sytuacja materialna skazanego
nie upowazniata do zwolnienia go z powinno$ci pokrycia kosztow postepowania.
Sam skazany bowiem wyjasnit, ze posiada oszczednosci, chociaz nie pracuje, to
znaczy, ze moze uregulowacC naleznosci wywotane na skutek jego bezprawnego
dziatania.

Brak przeprowadzenia opinii sSrodowiskowej jest uchybieniem procesowym,
jednak — jak stusznie wskazano w pisemnej odpowiedzi na kasacje — nie miato ono
istotnego wptywu na tres¢ skarzonego rozstrzygniecia, co jest przeciez warunkiem
skutecznego podniesienia zarzutu kasacyjnego. Co wazne, zarzut taki nie byt
podnoszony w apelacji obroncy, wobec czego nie jest uchybieniem Sadu
Apelacyjnego brak odniesienia sie do niego (okolicznos¢ ta byta podnoszona
jedynie w pismach skazanego).

Z lektury uzasadnienia wyroku Sad Apelacyjnego z k. 5 - 7 jasno wynika, iz
Sad ten odniost sie takze do zarzutu z pkt 3 apelacji. Nalezy sie w petni zgodzic z
Sadem, ze sytuacja, w ktérej jeden z oskarzonych uzywat noza w celu zmuszenia
pokrzywdzonej do odbycia stosunku seksualnego, ktéry zostat dokonany z inng
osobg, swiadczy o tym, iz przestepstwo zgwatcenia zostato popetnione przez dwie
osoby. Sam zarzut, jak i argumentacja na jego poparcie, zdaje sie zatem swiadczy¢
0 niezrozumieniu przez obrone konstrukcji wspotsprawstwa z art. 18 § 1 kk., w
szczegolnosci w zakresie, w jakim nie wymaga ono od sprawcow, aby kazdy z nich
samodzielnie wypetniat wszystkie znamiona przestepstwa. W kontekscie tych uwag
zawarty w pkt. 4 kasacji zarzut obrazy prawa materialnego oceni¢ nalezy jako



probe obejscia wynikajgcego z art. 523 k.p.k. zakazu podnoszenia w kasacji
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



