Sygn. akt Il KK 315/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 grudnia 2013 r.
sprawy L. B.,

skazanego z art. 280 § 1 w zw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 26 kwietnia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 10 grudnia 2012 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego L. B.

UZASADNIENIE
Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

W kasacji zarzucono razgce naruszenie prawa procesowego, majgce wptyw

na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k., polegajgce na nierozwazeniu w ogole przez Sad
odwotawczy apelacji obroncy w zakresie zarzutu w pkt 1b apelaciji,

2. art. 433 § 2 w zw. z art. 366 § 1 i art. 167 k.p.k. poprzez nienalezyte
przeprowadzenie kontroli odwotawczej polegajgcej na przyjeciu, ze
catoksztatt materialtu dowodowego znajduje sie w aktach sprawy i nie
wymaga uzupetnienia,

3. art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez ograniczenie rozpoznania

srodka odwotawczego do rozwazenia zarzutdw apelacyjnych w sposob



pobiezny, bez odniesienia sie do petnej ich tresci, a mianowicie przez
lakoniczne  stwierdzenie, Zze w sprawie nie bylo niezbedne
przeprowadzania okazania wizerunku M. B., poniewaz nie rzutowato to
na zakres odpowiedzialnosci skazanego,

4. art. 433 § 2 w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nienalezyte przeprowadzenie

kontroli odwotawczej polegajgcej na nie stwierdzeniu naruszenia art. 7
k.p.k., polegajgcego na uznaniu za w petni wiarygodne zeznan swiadka R.
K., mimo ze swiadek podawat rézne wersje zdarzenia, motywy sprawcoéw,
zachowania skazanego oraz innych okolicznosci.

Ponadto, z ostroznosci procesowej, zarzucono razgce naruszenie prawa,
a to art. 433 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k. poprze niedokonanie nalezytej
kontroli odwotawczej i utrzymanie w mocy wyroku razgco
niesprawiedliwego, wydanego w wyniku btednego przyjecia, ze skazany
swoim zamiarem obejmowat przywtaszczenie na szkode
pokrzywdzonego portfela z zawartoscig pieniedzy w kwocie nie mniejsze;j
niz 1000 zt.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zarzuty kasacji okazaty sie by¢ bezzasadne w stopniu oczywistym.

ZaczgC nalezy od zarzutu w pkt Il kasacji, ktory jest catkowicie chybiony.
Dokumentacja, o ktérg chodzi skarzgcemu zostata ujawniona juz toku
poprzedniego postepowania odwotawczego, na rozprawie w dniu 1 lutego 2011 r. i
W ponownym rozpoznaniu byta w dyspozycji Sgdoéw obu instancji. Co do zarzutu w
pkt Il kasacji, dotyczgcego nierzetelnego rozwazenia zarzutu apelacji dotyczacego
zaniechania okazania wizerunku M. B., Sad odwotawczy analizowat te kwestie na s.
4 uzasadnienia wyroku i trafnie tam wskazat, ze rozpoznanie tejze osoby przez

pokrzywdzonego nie mogto mie¢ zadnego wptywu na ustalenia co do sprawstwa



skazanego — nawet w razie ustalenia, ze M. B. jest jednym z nieustalonych dotad
wspotsprawcow dokonanego na pokrzywdzonym rozboju, wbrew twierdzeniom
skarzgcego, nie mogto to skutkowac¢ uniewinnieniem skazanego.

Jesli chodzi o zarzuty w pkt | i IV kasacji, Sgd odwotawczy poswiecit wiele
uwagi dokonanej przez Sgd Rejonowy ocenie wiarygodnosci dwoch kluczowych w
sprawie dowodéw, przedstawiajgcych dwie przeciwstawne wersje zdarzenia, tj.
wyjasnieniom skazanego i zeznaniom pokrzywdzonego. Rozwazania dotyczgcego
tej kwestii zawarto na s. 6-9 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego, gdzie znalez¢
mozna rozwazania dotyczgce wptywu stanu nietrzezwosci na wiarygodnosc¢
pokrzywdzonego, faktycznej zdolnosci do obserwowania zachowania sprawcow,
rzekomych sprzecznosci w przedstawianych przez pokrzywdzonego wersjach
zdarzenia. W ocenie Sadu Najwyzszego, rozwazania te sg dostatecznie wnikliwe,
szczegotowe, rzeczowe i logiczne, wsparte konkrethg argumentacjg odnoszgca sie
do realibw sprawy. Jakkolwiek Sgd Okregowy, skupiajgc sie na analizie
wiarygodnosci pokrzywdzonego i tego dotyczgcej argumentacji, zmarginalizowat
rozwazania dotyczgce dokonanej przez Sgd Rejonowy oceny wyjasnien skazanego,
to zdaniem Sgdu Najwyzszego w realiach niniejszej sprawy nie narusza to
standardu rzetelnej kontroli odwotawczej. Wszak argumenty przemawiajgce za
wiarygodnoscig  zeznan pokrzywdzonego  zarazem sg argumentami
uzasadniajgcymi zasadnos¢ uznania wyjasnien skazanego za niewiarygodne.

Co do zarzutu w pkt V kasacji, takze on jest oczywiscie bezzasadny. Przede
wszystkim dotyczy on ustalenia co do elementu strony podmiotowej przypisanego
skazanemu zachowania, tj. zamiaru zaboru portfela pokrzywdzonego z pieniedzmi
w kwocie nie mniejszej niz 1000 zt. Zarzut ten tylko pozornie odnosi sie do
postepowania Sagdu odwotawczego, zmierza bowiem do weryfikacji ustalan
faktycznych dokonanych przez Sgd Rejonowy, co jest w postepowaniu kasacyjnym
niedopuszczalne. Ponadto zauwazyc trzeba, ze stosowanie przepisu art. 440 k.p.k.
jest pozostawione uznaniu sgdu odwotawczego i ograniczone jest do sytuacji, w
ktérych uzna on, ze utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku bytoby razgco
niesprawiedliwe. Skoro Sgd Okregowy w ramach swego uznania nie doszedt do
przekonania o koniecznosci zastosowania wspomnianego przepisu, to oczywiscie

nie mozna czynic z tego faktu zarzutu razgcego naruszenia procesowego.



Z tych powodow, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



