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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powddztwa Stowarzyszenia na Rzecz Podnoszenia Swiadomosci
Konsumenckiej "E. " w K.

przeciwko P. H.

0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2013 r.,

na skutek zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 wrzes$nia 2013 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny po przyjeciu, ze skarga kasacyjna strony powodowej —
Stowarzyszenia na Rzecz Podnoszenia Swiadomosci Konsumenckiej ,E. w K. od
postanowienia tego Sgdu z 26 marca 2013 r., zostata ztozona przez strone, ktéra -
jako stowarzyszenie zwykte - nie ma zdolnosci sgdowej, postanowieniem z 6
wrzesnia 2013 r. skarge te odrzucit wobec jej niedopuszczalnosci. Wedtug Sadu, w
polskim porzgdku prawnym stowarzyszeniom zwyktym nie przystuguje osobowosc¢
prawna, a wobec braku przepisu szczegodlnego, takze i zdolnos¢ prawna. W
konsekwencji nalezy przyjg¢, ze skarzgca nie ma tez zdolnosci sgdowej (art. 64 §
1' k.p.c.).

W zazaleniu strona powodowa domaga sie uchylenia zaskarzonego

postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Wychodzgc z zatozenia, ze powodowe Stowarzyszenie nie ma zdolnosci
sgdowej, Sad pierwszej instancji powotujgc sie na art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c.,
postanowieniem z 9 pazdziernika 2012 r., odrzucit jej pozew skierowany przeciwko
pozwanemu P. H. Sad Apelacyjny jako Sad drugiej instancji podzielit to stanowisko

i postanowieniem z 26 marca 2013 r. zazalenie strony powodowej oddalit.

Jest oczywiste, Zze brak zdolnosci sgdowej stwarza przeszkode do
merytorycznego rozpoznania sprawy przez sad (art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c.),
a rozpoznanie sprawy mimo braku tej zdolnosci prowadzi do niewaznosci
postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.). Nie oznacza to jednak, Zze stronie,
ktéra wedtug Sadu pierwszej czy tez drugiej instancji jest pozbawiona zdolnosci
sgdowej, nie przystuguje legitymacja do zaskarzenia niekorzystnego dla nigj
orzeczenia sgdowego, majgcego charakter wytgcznie procesowy. Nalezy podkreslic,
ze z takiego zatozenia wyszedt tez sam Sad Apelacyjny, ktory jako Sad drugiej
instancji wydat zaskarzone skargg kasacyjng postanowienie 0 oddaleniu
zazalenia powodowego Stowarzyszenia. W innym bowiem wypadku zazalenie

to powinno zosta¢ odrzucone, nie zas rozpoznane co do swej istoty.



Odrzucenie skargi kasacyjnej z argumentacjg, ze jest ona niedopuszczalna ze
wzgledu na brak zdolnosci sgdowej strony skarzgcej Swiadczy wiec

0 niekonsekwencji Sgdu Apelacyjnego.

Konkludujgc, kwestia, czy skarzgcej przystuguje zdolnos¢ sadowa
powinna ostatecznie zosta¢ wyjasniona w postepowaniu kasacyjnym, skoro
w sprawie skarga kasacyjna jest w ogodle dopuszczalna. W tym stanie rzeczy,
skoro zaskarzone postanowienie zostato wydane z naruszeniem art. 398° § 2 k.p.c.
nalezato orzec, jak w sentencji (art. 394* § 3 w zw. z art. 398" § 1 zd. pierwsze

k.p.c.).



