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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa A. B.

przeciwko G. Towarzystwu Ubezpieczen Spotce Akcyjnej w W.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2013 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 lipca 2013 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny jako Sad drugiej instanciji, po przyjeciu, ze skarga kasacyjna
powoda zostata ztlozona z przekroczeniem ustawowego terminu przewidzianego
w art. 398° § 1 k.p.c., postanowieniem z 17 lipca 2013 r. skarge te — na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. - odrzucit. Wedtug Sadu, termin do wniesienia skargi kasacyjnej
uptywat w dniu 9 lipca 2013 r., tymczasem skarge te zlozono w urzedzie
pocztowym dopiero w dniu 11 lipca 2013 r. (w uzasadnieniu postanowienia
omytkowo wskazano jako date dzien 11 czerwca 2013 r.), a zatem juz po uptywie
dwumiesiecznego terminu liczonego od dnia doreczenia wyroku z uzasadnieniem.

W zazaleniu powdd domaga sie uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut — wyrazony jedynie posrednio - naruszenia przez Sad Apelacyjny art.
398° § 2 w zw. z art. 398° § 1 k.p.c., jest nieuzasadniony. Stosownie do art. 165 § 2
k.p.c. (w wersji redakcyjnej obowigzujgcej w czasie aktualizowania sie biegu
terminu do wniesienia przez powoda skargi kasacyjnej), oddanie pisma
procesowego Ww polskiej placowce pocztowej operatora publicznego jest
rbwnoznaczne z wniesieniem go do sadu. Regulacja ta ma zastosowanie takze
w sytuacji procesowej zaistniatej w sprawie obecnie rozpoznawanej. Skarzgcy
wprawdzie kwestionuje date 11 lipca 2013 r. uwidoczniong na stemplu pocztowym
odcisnietym na kopercie, w ktérej zostata przestana skarga kasacyjna, wskazujac,
ze w rzeczywistosci skarge te oddat — jak to okresla - w punkcie pocztowym w L.
juz w dniu 8 lipca 2013 r., jednakze okolicznosci, na ktére sie powotuje (chodzi o
lokalng praktyke sktadania przesytek listowych w miejscowym punkcie pocztowym
bez jednoczesnego uzycia datownika przez osobe przyjmujgcag przesyiki pocztowe)
moga byC¢ przedmiotem oceny jedynie w postepowaniu o przywrécenie terminu.
Powdd zresztg przyznaje w zazaleniu, ze tego rodzaju wniosek ztozyt.

Wobec takiego stanu rzeczy Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 394*
§ 3w zw. z art. 398" k.p.c.).






