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POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 r.

zazalenia wnioskodawcy B. R.

na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczacego Il Wydziatu Karnego Sgdu
Apelacyjnego

z dnia 25 listopada 2013 r.,

0 odmowie przyjecia wtasnorecznie sporzgdzonej przez wnioskodawce B. R.

kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 lipca 2013 r.,

postanowik

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 4 marca 2013 r., zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. R. kwote 12.000 zt tytutem zadosc€uczynienia
za internowanie w okresie od dnia 19 grudnia 1981 r. do dnia 9 marca 1982 r. w
zwigzku wprowadzeniem w Polsce stanu wojennego w dniu 13 grudnia 1981 r.,
przy czym uznat, ze na poczet wyzej wymienionej kwoty sktada sie wyptacone
zadoscuczynienie w wysokosci 10.000 zt zasgdzone wyrokiem Sadu Okregowego
w C. z dnia 2 grudnia 2009 r. w sprawie ... 245/08 oraz oddalit wniosek w
pozostatej czesci.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawcy
wyrokiem z dnia 4 lipca 2013 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc

apelacje za oczywiscie bezzasadna.



Przewodniczgcy Il Wydzialu Karnego Sadu Apelacyjnego zarzgdzeniem z
dnia 8 sierpnia 2013 r., po rozpoznaniu wniosku wnioskodawcy B. R. na podstawie
art. 78 § 1 k.p.k. wyznaczyt mu petnomocnika z urzedu adwokata M. K, do
sporzadzenia i podpisania kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 lipca
2013 r., sygn. akt ... 187/13.

Ustanowiony w toku postepowania przedkasacyjnego petnomocnik z urzedu,
po zapoznaniu sie z aktami sprawy i wydanymi w trakcie postepowania sgdowego
wyrokami nie stwierdzit podstaw prawnych do wniesienia tego nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia i swoje stanowisko uzasadnit w opinii sporzgdzonej w oparciu o
przepis art. 84 § 3 k.p.k.

Pismem z dnia 9 wrzesnia 2013 r. wnioskodawca B. R. zostat poinformowany
o tresSci opinii wydanej przez petnomocnika z urzedu i o tym, ze nie zostanie
wyznaczony inny petnomocnik z urzedu, poniewaz miat zagwarantowang pomoc
prawng oraz pouczony, iz w terminie 30 dni od otrzymania tego pisma moze wnies¢
kasacje sporzgdzong przez petnomocnika z wyboru. Ponadto poinformowano go,
ze w oparciu o przepis art. 521 k.p.k. moze zwrdci¢ sie do Prokuratora
Generalnego lub Rzecznika Praw Obywatelskich z prosbg o ztozenie kasaciji.
Pismo to otrzymat w dniu 16 wrzesnia 2013 r.

Whnioskodawca B. R. w dniu 9 pazdziernika 2013 r. wniést wtasnorecznie
sporzgdzong kasacje.

Zarzgdzeniem z dnia 29 pazdziernika 2013 r. wezwano wnioskodawce B. R.
do usuniecia w terminie 7 dni braku formalnego osobistej kasacji poprzez jej
sporzgdzenie i podpisanie przez adwokata lub radce prawnego, pod rygorem
odmowy jej przyjecia. Wnioskodawca wezwanie to otrzymat w dniu 4 listopada
2013r.

Z uwagi ma to, ze w/w braki formalne kasacji, mimo wezwania, nie zostaty w
terminie uzupetnione zarzadzeniem 2z dnia 25 |listopada 2013 r. Zastepca
Przewodniczacego Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego, wydanym w oparciu o
art. 120 § 2 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k., odméwit przyjecia kasacji sporzgdzone;
osobiscie przez wnioskodawce B. R.

Z ztozonym zazaleniu wnioskodawca B. R. podnosi, ze jest emerytem, zas

orzeczenia w ktérych przyznano mu zadosc€uczynienie nieprawidtowo ustalono



okres pozbawienia go wolnosci, co uniemozliwiato mu uzyskanie nalezytego
zados$cuczynienia (pisat tez o tym do Sgdu Najwyzszego).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy nie dostrzega, lub nie chce dostrzec, ze odmowa przyjecia jego
kasacji nastgpita w uwagi na to, ze wbrew wymogowi ptyngcemu z art. 526 § 2
k.p.k. nie zostata ona sporzgdzona i podpisana przez adwokata albo radce
prawnego. W Swietle prawa polskiego nie podlegajg rozpoznaniu kasacje
sporzgdzone osobiscie przez zainteresowanych poniewaz — ze wzgledu na
szczegoblne i ograniczone podstawy kasacji — wymaga sie sporzgdzenia kasacji
przez adwokata lub radce prawnego. Wnioskodawcy ustanowiono petnomocnika z
urzedu dla rozwazania mozliwosci sporzgdzenia kasacji lub ztozenia sgdowi
oswiadczenia o braku podstaw do jej wniesienia. Adwokat M. K. — ustanowiony
whnioskodawcy petnomocnik z urzedu, po zapoznaniu sie z aktami sprawy, ztozyt na
piSmie oswiadczenie o nieistnieniu powoddéw do wniesienia kasacji, o czym
skarzgcego powiadomiono. Pouczono go takze wéwczas, ze moze w terminie 30
dni od daty otrzymania tego pisma ztozy¢ kasacje sporzadzong i podpisang przez
ustanowionego przez siebie petnomocnika z wyboru, jako Zze petnomocnik z urzedu
nie dostrzegt powodéw do wniesienia kasacji. Skarzgcy w miejsce tego ztozyt
kasacje ktorg sam sporzadzit i jej braku formalnego nie uzupetnit w terminie.
Spowodowato to prawidiowg reakcje o odmowie przyjecia tej kasacji, gdyz nie
podlegata ona rozpoznaniu z uwagi na niedopetnienie wskazanego wymogu tzw.
przymusu adwokackiego — radcowskiego.

W zazaleniu na te decyzje wnioskodawca w ogole pomija wskazany mu
powod odmowy przyjecia jego kasacji i wysuwa jedynie zarzuty pod adresem
sgdow poprzednio orzekajgcych merytorycznie w jego sprawie.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak na

wstepie.



