Sygn. akt Il KK 273/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Jozef Szewczyk (sprawozdawca)

SSN Jarostaw Matras
Protokolant Jolanta Wlostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej
w sprawie W. P.

skazanej z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 grudnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 grudnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 22 czerwca 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Okregowego w S. i sprawe przekazuje temu Sadowi do

ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 22 czerwca 2012 r., oskarzona W.

P. uznana zostata za winng tego, ze w dniu 20 sierpnia 2004 r. w M., dziatajgc w
zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia P. P. — syna urodzonego przez nig w
dniu 9 lipca 2004 r., umiescita w torbie foliowej typu reklaméwka, owineta jg wokot
jego ciata i zamkneta szczelnie, co spowodowato zgon dziecka przez uduszenie, a
nastepnie jego zwioki w reklaméwce porzucita w nieustalonym miejscu, to jest
czynu z art. 148 § 1 k.k. i za to skazana na podstawie powotanego przepisu na kare
10 lat pozbawienia wolnosci.
Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonej, ktory zaskarzyt
wyrok w cato$ci, zarzucajgc orzeczeniu:
»1. obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, tj.
- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie oczywistych niedajgcych sie usung¢
watpliwosci na niekorzysc¢ oskarzonej;
-art. 7 kpk. wzw. z art. 192 a § 1 i 2 k.p.k. poprzez przypisanie wartosci
dowodowej opinii sgdowej opartej na badaniu wariograficznym, pomimo tego, iz
badanie zostato przeprowadzone w czasie, gdy oskarzona byta pod wptywem
lekow majgcych wptyw na czynnosci organizmui;
2. btgd w ustaleniach faktycznych, mogacy mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, a
polegajgcy na przyjeciu, iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w tym
odwotane wyjasnienia oskarzonej, mozna uzna¢ za zamkniety tancuch poszlak,
prowadzgcy do wniosku, ze oskarzona zabita P. P.”
Wskazujgc na powyzsze zarzuty na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. obronca W.
P. wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. poprzez
uniewinnienie oskarzonej W. P. od zarzucanego jej czynu;
2. ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie niniejszej sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.
Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 20 grudnia 2012 utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.
Od przedstawionego wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiodt obrohca

skazanej W. P.



Autor kasacji zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc orzeczeniu razgce
naruszenie prawa moggce mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a to obraze przepisow
prawa procesowego:

, - art. 7 kp.k. wzw. z art. 192a § 1 i 2 k.p.k. poprzez zaakceptowanie w toku
kontroli instancji rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji opartego na opinii sgdowej
wydanej na podstawie badan wariograficznych skazanej pomimo tego, Sad
Apelacyjny wyraznie stwierdzit, ze dopuszczenie tego dowodu ,nie byto uprawnione”
(str. 15 uzasadnienia wyroku) przy rownoczesnym zaskakujgcym podkresleniem,
ze: ,powyzsze uchybienie nie mogto mie¢ nawet potencjalnego wptywu na tresc
zaskarzonego ,wyroku”. To stwierdzenie, ze ,nie mogto” nie miesci sie w
kontrolnych uprawnieniach Sgadu Apelacyjnego, zwtaszcza jezeli sie uwzgledni
motywy Sgdu Okregowego (str. 8 uzasadnienia wyroku), gdzie jest podkreslone, ze
stan faktyczny ustalony zostat m.in. na podstawie opinii biegtego |I. S. Podziat
dowodow, dokonany przez Sad Apelacyjny na ,pomocnicze” i ,decydujgce” (str. 16
uzasadnienia wyroku) nie jest przewidziany w przepisach k.p.k., ale gdyby nawet
dokonac takiego uproszczonego podziatu to i tak dowdd z opinii sgdowej opartej na
badaniu wariograficznym skazanej jest jednym z dowodow, na ktérym opart swoje
ustalenia Sad Okregowy;

- art. 6 kp.k. w zw. z art. 175 § 1 k.p.k. poprzez przypisanie czesci wyjasnien
skazanej (co do okolicznosci popetnienia zarzucanego jej czynu) waloru
wiarygodnosci pomimo tego, ze z zebranego w sprawie materialu dowodowego
wynika, ze skazana przyjeta jako ,linie obrony” w toku catego postepowania zmiane
poszczegodlnych wersji wydarzen;

-art. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. przez zaakceptowanie w toku
kontroli instancji rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji opartego na odwotanych
oraz nie potwierdzonych w zebranym materiale dowodowym wyjasnieniom
skazanej, wskazujgcych na popetnienie zarzucanego jej czynu z pominieciem
innych wyjasnien skazanej wskazujgcych na inny przebieg zdarzeh a tym samym
rozstrzygniecie oczywistych niedajgcych sie usung¢ watpliwosci w zakresie
prawdziwosci tych wyjasnien na niekorzys$¢ skazanej.”

Podnoszac powyzsze zarzutu obronca wniost o:



uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 20 grudnia 2012 r.
oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego z dnia 22 czerwca 2012
r., i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

Trafny jest pierwszy zarzut kasacji, co skutkuje koniecznoscig uchylenia
zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w S.
oraz przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. Z uwagi na
zasadnos¢ tego zarzutu bezcelowe w tym uktadzie okazato sie odnoszenie do
pozostatych zarzutéw kasaciji (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.). Pomimo braku
wskazania w zarzucie kasacji na tre$¢ art. 433 § 2 k.p.k., uzasadnienie kasacji
dowodzi w sposbdb oczywisty, ze postawg kasacji jest uchybienie sadu Il instancji
polegajgce na uznaniu, iz wykorzystanie dowodu z opinii biegtego z zakresu badan
wariograficznych nie mogto mie¢ wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku sadu |
instancji. W istocie wiec przywofanie tych samych — co w apelacji — przepisow
procesowych jako razgco naruszonych (art. 7 k.p.k. wzw. z art. 192a § 1i 2 k.p.k.,
postuzyto do wykazania zrodta btedu sadu Il instancji. Wykazana powyzej
utomnos¢ w konstrukcji kasacji nie moze jednak prowadzi¢ do pominiecia tej
argumentacji, ktéra stanowi istote uchybienia sgdu Il instanciji.

Nie ulega watpliwosci, ze Sad Apelacyjny obowigzany byt rozwazyé
wszystkie zarzuty i wnioski apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonej, a jesli by
uznat, iz okreslony zarzut jest trafny, to winien byt ocenié, czy uchybienie to mogto
mie¢ wplyw na tres¢ wyroku. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny stwierdzit - po wykazaniu, iz badania wariograficzne nie mogg byc¢
dowodem przeciwko osobie, ktoéra uzyskata status podejrzanego - ze:
.--.dopuszczenie i przeprowadzenie w sprawie niniejszej dowodow z zakresu badan

”

wariograficznych nie byto uprawnione...” by dalej podnie$¢, iz ,... powyzsze
uchybienie nie mogto mie¢ nawet potencjalnego wptywu na tre$¢ wyroku” (s. 15
uzasadnienia). Skoro sad ten stwierdzit, ze doszto w niniejszej sprawie w
postepowaniu przed sagdem | instancji do naruszenia przepisow prawa

procesowego W zakresie postuzenia sie opinig biegtego z zakresu badan



wariograficznych, to obecnie nalezy skontrolowac¢ zarzut kasacji, w kontekscie
prawidtowosci ustalenia, iz uchybienie to nie mogto mie¢ wptywu na tres¢ wyroku.

W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, iz razgce naruszenie prawa
procesowedgo nie mogto miecC istotnego wptywu na treS¢ wyroku w sytuacji
zasadnego przyjecia, ze gdyby go nie byto, zapadtoby takie samo orzeczenie jak to,
ktére zapadto przy wystgpieniu danego uchybienia.

Zdaniem Sadu Najwyzszego poglad sadu odwotawczego wyrazony w
uzasadnieniu wyroku jest w realiach sprawy bfedny. W niniejszej sprawie
zasadniczym dowodem winy W. P. byly, odwotane pdzniej, wyjasnienia, w ktoérych
przyznata sie ona do zbrodni zabdjstwa. Z kolei tres¢ ekspertyz wariograficznych
miata wrecz zasadnicze znaczenie dla oceny wiarygodnosci jej poszczegdinych
wyjasnien; w szczegolnosci dowdd ten zadecydowat o uznaniu za wiarygodne tych
wyjasnien, w ktorych przyznata, iz dziecko swoje pozbawita zycia. Fakt ten wynika
wprost z uzasadnienia wyroku sgdu | instanciji.

Podkresli¢ nalezy, ze Sgd Okregowy ustalit stan faktyczny sprawy miedzy
innymi na podstawie dowodu z ,opinii biegtego I. S. wydanej po ekspertyzie
wariograficznej po testach przeprowadzonych z udziatem oskarzonej W. P.
pisemnej (k. 472 — 478), uzupetnionej ustnie na rozprawie (k. 1136 — 1137 v)” (s. 8
uzasadnienia). Co istotne w toku oceny wiarygodnosci poszczegodlnych wyjasdnien

oskarzonej Sad Okregowy stwierdzit: W tym zakresie za przyjeciem jako

prawdziwej tej wlasnie wersji wydarzen przemawiaja takze  wyniki

przeprowadzonych dwukrotnie przez biegteqgo |. S. ekspertyz wariograficznych.

Naturalnie dowody te miaty charakter wytgcznie dowoddéw pomocniczych. Jednak
faktu, ze podczas dwukrotnego badania oskarzonej na przestrzeni trzech lat
( pierwsze badanie odbyto sie w dniu 29 listopada 2006 r., zas$ drugie 11 listopada
2009 r.) stwierdzono u oskarzonej W. P. $lady emocjonalne zwigzane z
bezposrednim udziatem w pozbawieniu zycia P. P., nie mozna w niniejszej sprawie
bagatelizowaé. Zdaniem biegtego wyniki obu badan z duzg doza
prawdopodobienstwa wskazywaty, ze oskarzona mogta uczestniczy¢é w
pozbawieniu zycia syna. Sad nie znalazt zadnych podstaw do zakwestionowania
opinii I. S. Biegty w kilku opiniach uzupetniajgcych w tym takze na rozprawie w dniu

26 stycznia 2012 r. szczegétowo opisat przyjete przez siebie metody badawcze,



powotujgc sie na literature w tym zakresie, odpowiedziat takze wyczerpujgco na
wszelkie pytania stron. W tym stanie rzeczy powyzsze dowody nalezato uznac¢ za
petnowartosciowe, cho¢ naturalnie miaty charakter dowodéw pomocnych przede
wszystkim przy wtasciwej i petnej ocenie wiarygodnosci wyjasnien ztozonych przez
oskarzong” (s. 27 — 28 uzasadnienia — podkr. SN). Trudno zatem nie dostrzec, ze
to wtasnie dowdd z opinii biegtego postuzyt do weryfikacji wyjasnien oskarzonej i to
w tym kierunku, aby obdarzyC wiarg te wyjasnienia, w ktorych przyznata sie do
zabojstwa dziecka. W tej sytuacji nie sposéb zgodzi¢ sie z sgdem Il instancji, ze
uchybienie to nie mogto mie¢ wptywu na tres¢ wyroku. Nie wiadomo bowiem, jakie
wyjasnienia bylyby obdarzone wiarg, gdyby w polu rozwazan nie byto opinii
biegtego S.

Niczego nie zmienia w tym zakresie okreslenie Sadu | instancji, ze ,dowody te
miaty charakter dowodéw pomocniczych” (s. 27 uzasadnienia). Oczywiscie ma
racje obronca oskarzonej, kiedy wywodzi, ze Kodeks postepowania karnego nie
dzieli dowodow na pomocnicze i decydujgce.

Powyzsze rozwazania dowodzg, ze uchybienie Sagdu Apelacyjnego bedace
przyczyng uchylenia prawomocnego wyroku byto Scisle zwigzane ze stwierdzonym
przez sad Il instancji uchybieniem przepisowi art. 192a § 2 k.p.k. w. zw. z art. 7
k.p.k. przez Sgd Okregowy. W tym ukladzie stwierdzona wada tkwi zatem w
postepowaniu przed sgdem | instancji, co oznacza, iz niezbedne byto takze
uchylenie wyroku sgdu | instancji oraz przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

Podnies¢ na zakonczenie nalezy, ze sad Il instancji w sposob dosé
stanowczy odniost sie do kwestii niedopuszczalno$ci badan wariograficznych w
postepowaniu sgdowym wobec oskarzonego. Stanowisko to znajduje potwierdzenie
w niektérych wypowiedziach doktryny, ktére dotyczg takze art. 199 a k.p.k. (por.
Lech K. Paprzycki w: J. Grajewski, L. Paprzycki, S. Steinborn. Kodeks
postepowania karnego, Komentarz, Warszawa 2013, t. I, s. 682 do 683).
Zauwazono tam, ze zdanie pierwsze art. 199a k.p.k. jest w istocie zbedne,
albowiem unormowanie to moze dotyczyc¢ tylko sytuacji okreslonej w art. 192a § 2
k.p.k., gdzie réwniez jest mowa o koniecznosci uzyskania zgody na badanie

wariograficzne (zatem, skoro k.p.k. nie pozwala na stosowanie takich srodkéw w



zwigzku z przestuchaniem — obecnie zabrania tego art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k. — to
przepis ten nie daje podstaw do twierdzenia, ze mozna z dowodu tego korzysta¢ w
fazie in personam). Jednak wskaza¢ trzeba, ze wypowiadane sg takze stanowiska,
iz przepis art. 199a k.p.k. uzupetnia regulacje zawarta w art. 192 §2 k.p.k. i jest
wytomem od zakazu korzystania z wariografu w procesie karnym (T. Grzegorczyk,
KPK. Komentarz, wyd. lll, s. 535-537), takze w fazie ,in personam”. Zatem kwestie
dopuszczalnosci takich badan, przy ponownym rozpoznaniu sprawy, trzeba na
nowo rozwazyc.

Odrebnym zagadnieniem jest jednak problem oceny wynikéw badania
wariograficznego, skoro sam wynik badania o jakim owa w art. 199a, dowodzi
jednak tylko i wytgcznie tego, jakie byty reakcje oskarzonego na okreslone
zadawane mu pytania. Nie mozna go uznawac¢ za dowdd jego sprawstwa czy winy
(por. T. Grzegorczyk. Kodeks postepowania karnego, Komentarz, Warszawa 2008,
S. 460 — 461; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego,
Komentarz, Warszawa 2011, t. I, s. 1131 do 1134; W. Grzeszczyk. Kodeks
postepowania karnego, Komentarz, Warszawa 2012, s. 232). W wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 1 lutego 2008 r., V KK 231/07, wyrazono poglad ,gdy zas
chodzi o badanie poligraficzne to dowdd ten przez kodeks traktowany jest jako
specyficzny i wyjatkowy (art. 192a § 2 k.p.k. w. zw. z art. 199a k.p.k.) stuzacy
okreslonym celom wskazanym w tym kodeksie. Nie stuzy ocenie wiarygodnosci
wyjasnien z uwagi na to, ze chodzi tu jedynie o rejestracje nieSwiadomych reakcji
organizmu — dowdd taki w bezsporny sposéb nie dowodzi, a podlega on przy tym
ocenie jak kazdy inny dowodd i to w kontekscie takze pozostatych dowodow” (R-
OSNKW 2008, poz. 289).

Dlatego, w toku ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowy rozwazy
powyzsze wskazania i jesli bedzie zamierzat wykorzysta¢ dowodowo ekspertyzy
wariograficzne, winien uprzednio wykaza¢ poprzez gteboka analize prawng, ze jest
to dopuszczalne w $wietle art. 192a § 2 k.p.k. i art. 199a k.p.k.

Ze wzgledu na przyczyne uchylenia wyroku, Sad | instancji ponownie
rozpoznajgc sprawe, stosownie do tresci art. 442 § 2 k.p.k. moze poprzesta¢ na
ujawnieniu dowodow, ktore nie miaty wptywu na uchylenie wyroku.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.






