Sygn. akt V CNP 8/13

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie ze skargi H. H.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 11 grudnia 2009 r.,

w sprawie z powodztwa E. M.

przeciwko H. H.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 grudnia 2013 r.,

skarge odrzuca i zasgdza od pozwanego na rzecz powodki
kwote 3 600 (trzy tysigce szeséset) ztotych tytutem kosztéow

postepowania skargowego.



UZASADNIENIE

Pozwany w dniu 12 grudnia 2011 r. (prezentata Sadu) wniost skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, tj. wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 11 grudnia 2009 r. oddalajgcego jego apelacje, od
wyroku Sgdu Okregowego w K., ktdorym zasgdzono od niego na rzecz powodKi
tgcznie kwote 379 938,60 zt wraz z ustawowymi odsetkami, jako wydanego z
naruszeniem prawa materialnego i procesowego oraz konstytucyjnego prawa do
sprawiedliwego i rzetelnego procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego wyroku jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia szczegolnego rodzaju.

Zgodnie z art. 424 § 1 k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku przystuguje od prawomocnego wyroku sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, jezeli przez jego wydanie stronie
zostata wyrzagdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie tego wyroku w drodze
przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie byto i nie sg mozliwe. Z kolei,
stosownie do art. 424* § 2 k.p.c. w wyjgtkowych wypadkach, gdy niezgodnosé
z prawem wynika z naruszenia podstawowych zasad porzgdku prawnego lub
konstytucyjnych wolnosci albo praw cziowieka i obywatela, skarga przystuguje
takze od prawomocnego wyroku wydanego przez Sad pierwszej lub drugiej
instancji konczacego postepowanie w sprawie, jezeli strona nie skorzystata
z przystugujacych jej srodkéw prawnych, chyba ze jest mozliwa zmiana lub
uchylenie orzeczenia w drodze innych przystugujgcych stronie srodkéw prawnych.

Whiesiona przez pozwanego skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku zostata wprawdzie skierowana przeciwko orzeczeniu sgdu
drugiej instancji, jednakze wzruszenie tego orzeczenia byto mozliwe w drodze
przystugujgcych stronie srodkéw prawnych.

Przedmiotem postepowania w sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem
byto bowiem zadanie zwrotu ceny zakupu nieruchomosci, zatem w my$| art. 3982
§ 1 k.p.c. przystugiwato skarzacemu prawo do wniesienia skargi kasacyjne;.
W takiej sytuacji przedmiotowa skarga mogta zosta¢ wniesiona jedynie na



podstawie cytowanego wyzej art. 424 § 2 k.p.c. Oznaczato to z kolei, ze skarga, na
podstawie art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c. powinna zawieraé dodatkowy element,
a mianowicie nie tylko wykazanie, ze nie jest mozliwa zmiana lub uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w drodze innych przystugujgcych stronie srodkow
prawnych, ale réwniez, ze wystepuje wyjgtkowy wypadek uzasadniajgcy wniesienie
skargi. Obowigzkiem skarzgcego byto zatem wykazanie w skardze, ze zachodzity
takie obiektywne okolicznosci, ktore uniemozliwiaty mu zaskarzenie orzeczenia
z zastosowaniem dostepnych Srodkéw prawnych. Wykazanie wystgpienia
wyjatkowego wypadku uzasadniajgcego wniesienie skargi stanowi bowiem
samoistny element skargi i nalezy do jej wymogow konstrukcyjnych, ktérego brak
nie moze byC przez strone naprawiony (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 27 lutego 2008 r., Il BP 56/07, LEX nr 452485). Za wyjatkowy wypadek,
o ktérym mowa w art. 424' § 2 k.p.c., mozna przy tym uznaé np. nieskorzystanie
przez strone z przystugujgcego jej srodka zaskarzenia z powodu ciezkiej choroby,
katastrofy, kleski zywiotowej lub btednej informacji udzielonej przez pracownika
sadu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2006 r., | CNP 4/06,
OSNC 2006, nr 6 poz. 113). Natomiast za taki wyjgtkowy wypadek nie moze by¢
uznana sytuacja, w ktérej strona nie skorzystata ze srodka odwotawczego, choc¢ nie
istniaty w tym zakresie zadne obiektywne przeszkody. W szczegdlnosci obowigzku
skorzystania z przystugujgcego stronie srodka prawnego, w przedmiotowej sprawie
- skargi kasacyjnej, nie wytgcza fakt odmowy zwolnienia pozwanego od kosztéw
sgdowych.

Ten sposob interpretacji powotanego przepisu wynika z faktu,
ze ustawodawca, inaczej niz w art. 424 § 1 k.p.c., przyjat w nim mozliwo$é
whniesienia skargi, mimo niewykorzystania przez strone przystugujacych jej srodkow
prawnych stuzgcych zmianie lub uchyleniu kwestionowanego przez nig orzeczenia.
Przepis art. 424' § 2 k.p.c. stanowi wiec odstepstwo od sformutowanej w jego § 1
ogolnej reguty, ze skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku dotyczy¢ moze wytgcznie orzeczen sadu drugiej instancji i to tylko takich,
ktérych zmiana lub uchylenie w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych
nie byla i nie jest mozliwa. O wyjgtkowym charakterze tego przepisu swiadczy

ponadto jego redakcja, szczegdlnie w zestawieniu z trescig art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c.,



w ramach ktorej o dopuszczalnosci skargi decyduje kumulatywne spetnienie dwéch
przestanek, tj. istnienia wyjgtkowego wypadku oraz wystepowania niezgodnosci
z prawem majgcej kwalifikowany charakter, gdyz wynikajgcej z naruszenia
podstawowych zasad porzgadku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo
praw cziowieka i obywatela. MozliwosC skorzystania przez strone ze skargi
w omawianej sytuacji zalezy wiec zaréwno od przyczyn niezgodnosci z prawem
orzeczenia ocenianych w kontekscie naruszenia podstawowych zasad porzadku
prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw cziowieka i obywatela, jak i od
przestanek, z powodu ktérych strona postepowania sgdowego nie skorzystata
z przystugujgcych jej srodkéw prawnych do zaskarzenia orzeczenia.

Pozwany w ramach realizacji obowigzku natozonego na niego w art. 424° § 1
pkt 5 k.p.c., w ogodle nie wskazat (a tym bardziej nie wykazat) przyczyny
wystepowania wyjgtkowego wypadku uzasadniajgcego, jego zdaniem, wniesienie
skargi na podstawie art. 424* § 2 k.p.c., poprzestajagc w tym zakresie na
stwierdzeniu, Zze zaskarzonym wyrokiem wydanym 2z naruszeniem prawa
materialnego i procesowego oraz godzgcym w prawa konstytucyjne, wyrzadzona
zostata szkoda stronie pozwanej i juz z tego wzgledu skarga podlegata odrzuceniu.

Niezaleznie od tego skarga zostata wniesiona po uptywie dwuletniego
terminu (art. 424°§ 1 k.p.c.). Wyrok Sadu Apelacyjnego uprawomocnit sie¢ w dacie
jego wydania tj. w dniu 11 grudnia 2009 r., skoro od niego nie przystugiwat zwykty
srodek odwotawczy (skarga kasacyjna przystuguje od prawomocnego orzeczenia).
Termin liczony w latach kohczy sie z uptywem dnia, ktéry nazwg lub datg
odpowiada poczagtkowemu dniowi terminu (art. 165 § 1 k.p.c. w zw. z art. 112 k.c.).
Pozwany mogt wiec wnies¢ jeszcze skarge w dniu 11 grudnia 2011 r.,
gdy tymczasem ztozyt jg osobiscie w Sgdzie Apelacyjnym w dniu 12 grudnia 2012 r.,
a zatem po terminie.

Ze wskazanych wzgledéw skarga, na podstawie okreslonej w art. 4242 § 1 i2

k.p.c., podlegata odrzuceniu.
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