Sygn. akt Il KK 379/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Jozef Szewczyk (sprawozdawca)
SSN Jarostaw Matras

Protokolant Jolanta Wlostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej

w sprawie J. K.

oskarzonego z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 grudnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Okregowego w S. na niekorzy$¢ oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 25 czerwca 2013 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 28 marca 2013 .,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Sagdowi Okregowemu w S.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 28 marca 2013 r., oskarzony J. K.

uznany zostat za winnego tego, ze w okresie miedzy czerwcem a sierpniem 1998 r.



w S. poprzez dotykanie narzadow piciowych M. B., pocieranie jej rekg swoich
narzgdow pifciowych doprowadzit matoletnig ponizej lat 15 M. B. do poddania sie
innej czynnosci seksualnej, to jest wystepku z art. 200 § 1 k.k. i za to na podstawie
powotfanego przepisu oraz art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 §1 pkt 1 k.k. skazany na kare
2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 4 lat
proby.

Ponadto na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare
grzywny w ilosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wartos¢ jednej stawki na kwote
100 ztotych.

Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyt obronca J. K., ktéry w apelacji zarzucit
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na
uznaniu, iz ujawnione w sprawie dowody w postaci zeznan M. B. pozwalajg na
stwierdzenie, ze oskarzony jest sprawcg przestepstwa z art. 200 § 1 k.k., podczas
gdy prawidtowa ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w tym zeznan
Swiadkébw i wyjasnien oskarzonego, dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
prowadzi do wniosku, ze oskarzony przestepstwa tego nie popetnit.

Autor apelacji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 25 czerwca 2013 r., po rozpoznaniu
apelacji, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oskarzonego J. K. uniewinnit
od popetnienia przypisanego mu czynu.

Od przedstawionego wyroku Sadu odwotawczego kasacje wywiodt
Prokurator Okregowy w S.

Zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonego J. K., zarzucajgc
orzeczeniu razgce naruszenie prawa, ktore mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, tj.
art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajace na tym, ze w
sytuacji, kiedy Sgd odwotawczy orzekt w sprawie merytorycznie odmiennie niz Sad
| instancji, rozstrzygniecie Sadu odwotawczego nie odpowiada kryteriom
wynikajgcym z tresci wymienionych przepiséw, bowiem nie wskazuje wyczerpujgco,
ktore fakty uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart

sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodoéw przeciwnych za wiarygodne i co za



tym idzie, nie zawiera ono wszechstronnego odniesienia sie do wszystkich faktow i
okolicznosci majgcych znaczenie w sprawie, w zakresie oceny prawnej zachowania
oskarzonego odnosnie przypisanego mu przez Sgd Rejonowy przestepstwa z art.
200 § 1 k.k.,, a poza jego oceng pozostaty w szczegdlnosci fragmenty zeznan
pokrzywdzonej oraz zeznah M. B., M. W. i M. ., jak réwniez tres¢ opinii biegtej
psycholog, ktore wskazujg na to, ze oskarzony J. K. miat wiedze co do wieku M. B.
oraz, ze doprowadzit j3 do poddania sie innej czynnosci seksualnej, co w
konsekwencji spowodowato ocene materiatu dowodowego z naruszeniem zasady
okreslonej w art. 7 k.p.k.

Oskarzyciel publiczny wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w S. i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 437 § 2 k.p.k. sad odwotawczy zmienia zaskarzone
orzeczenie orzekajgc odmiennie co do istoty, jezeli pozwalajg na to zebrane w
sprawie dowody. W takim przypadku, tj. gdy orzeka merytorycznie, zmieniajgc
ustalenia faktyczne przyjete za podstawe wyroku sadu | instancji lub uniewinnia
oskarzonego, dokonujgc odmiennej oceny prawnej jego dziatania, powinien
przedstawi¢ szczegotowg analize materialu dowodowego, a w szczegolnosci
wykazaé, dlaczego dowody stanowigce podstawe dotychczasowych ustalen na
wiare nie zastugujg. Uzasadnienie wyroku winno wtedy spetniaC wymagania
stawiane wuzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji (por. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2005 r., IV KK 335/04, OSNKW 2005, z. 4, poz. 36).

Wskazanym wymogom nie sprostat Sgd Okregowy w S. i to w stopniu
razgcym. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostato sporzgdzone niezgodnie z
trescig art. 424 §1 k.p.k., bowiem nie wskazuje, ktore fakty Sgd uznat za
udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i
dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych za wiarygodne. Co gorsza uzasadnienie
wyroku Sadu odwotawczego jest fragmentami niezrozumiate i wewnetrznie
sprzeczne. Na poczatku Sad stwierdza, ze zeznaniom pokrzywdzonej nie mozna
odmowi¢ konsekwencji, zeby dalej wskazac, ze Sad Rejonowy dostrzegt roznice w

zeznaniach pokrzywdzonej na roéznych etapach postepowania karnego, ale je



niestusznie zbagatelizowat. Sgd Okregowy w S. wytykajgc Sadowi | instancji btedng
ocene dowodow, uchylit sie od kompleksowej oceny zeznan M. B., poza jego oceng
pozostaty tez wspierajgce tre$¢ zeznan pokrzywdzonej dowody z zeznanh [...], jak i
z opinii biegtej psycholog. Sad odwotawczy wywodzi, Zze ,kluczowe dla
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, za zarzucane mu przestepstwo byto tez
udowodnienie, iz obejmowat zamiarem matoletnio§¢ M. B. i to ponizej 15 roku jej
zycia” oraz ,zdaniem Sgdu Okregowego wizerunek twarzy pokrzywdzonej zawarty
na karcie 78 akt nie pozwala na jednoznaczne przyjecie jak Sad | instancji, nie
mozna bylo zaktadac, ze ma wiecej niz 13 lat” (s. 3 uzasadnienia). Zacytowana
mysl sugeruje, jakoby pomimo wczesniej przytoczonych uwag krytycznych
podwazajgcych wiarygodnos¢ zeznan pokrzywdzonej, Sgd odwoftawczy na
podstawie jej zeznan jednak ustalit, iz oskarzony dopuscit sie innej czynno$ci
seksualnej wobec M. B. Jednakze wyglad i zachowanie pokrzywdzonej
(,zainteresowanie znajomym matki, mtodym mezczyzng w towarzystwie réwniez
drugiego atrakcyjnego, i to w lokalu” s. 4 uzasadnienia SO) zdaniem Sadu
odwotawczego nie pozwalajg na jednoznaczne przypisanie J. K. przestepstwa
seksualnego wykorzystania matoletniej w rozumieniu art. 200 § 1 k.k.

Zaprezentowane stanowisko wymaga powtornej wnikliwej analizy, gdyz tres¢
zeznan swiadkow [...] oraz zatgczona do akt fotografia pokrzywdzonej (k. 78)
wskazujg, ze w okresie od czerwca do sierpnia 1998 r. M. B. nie wygladata na
osobe majgcg wiecej niz 15 lat. Obowigzkiem sadu Il instancji jest wnikliwe
rozwazenie wszystkich dowodow i ich przeanalizowanie.

W opisanej sytuacji, skoro ocena dowoddéw zostata przez Sgd Okregowy w S.
przeprowadzona z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow o jakiej mowa
w art. 7 k.p.k., przy czym ocenie nie poddano wszystkich okolicznosci ujawnionych
w toku rozprawy gtéwnej (art. 410 k.p.k.), to Sad Najwyzszy uwzglednit kasacje
Prokuratora Okregowego i na podstawie art. 537 § 2 k.pk. orzekt jak w wyroku.



