Sygn. akt Il CSK 153/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa A. S.

przeciwko E. Z.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 4 grudnia 2013 r.

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 grudnia 2012 r.,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Powdd A. S. wniost przeciwko pozwanemu E. Z. pozew o ochrone débr

osobistych, domagajgc sie od niego przeprosin z tytutu naruszenia jego czci.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 24 lipca 2012 r. oddalit powddztwo. Sad
ten ustalit, ze w dniu 31 grudnia 2007 r. Szpital Powiatowy [...] zawart z pozwanym
umowe O prace na czas hieokreslony, powierzajgc mu obowigzki ordynatora
Oddziatu [...]. Szpital Powiatowy zawart z powodem umowe o swiadczenie ustug
medycznych na okres od 1 marca 2009 r. do 29 lutego 2012 r. Na ten sam okres
Szpital Powiatowy zawart w dniu 17 marca 2009 r. umowe z powodem ,,0 udzielenie
zamowienia na swiadczenia zdrowotne" przez powoda w ramach Indywidualnej
Specjalistycznej Praktyki Lekarskiej ,M". Pozwany byt przetozonym A. S. Powdd nie
potrafit wykonywac operacji kleszczowych, co z czasem wywotato niezadowolenie
innych lekarzy, ktorzy w sytuacjach krytycznych musieli asystowa¢ przy tego
rodzaju operacjach. Ten brak powdd rekompensowat stosujgc u pacjentek metode
Kristellera, we wspotczesnym potoznictwie uznawang za niedopuszczalng. Powdd
posiada umiejetnoS¢ odbierania poroddéw z uzyciem wyciggacza prozniowego,
ktérego jednak nie bytlo na wyposazeniu szpitala. Lekarze z Oddziatu Potozniczo-
Ginekologicznego Szpitala Powiatowego =zarzucali rowniez powodowi zbyt
pochopne kwalifilkowanie przez niego pacjentek do zabiegu operacyjnego ciecia
cesarskiego. Sygnalizowali to pozwanemu, a na poczagtku listopada 2010 r.
postawili ultimatum, ze nie widzg mozliwosci dalszej wspotpracy z powodem i albo
ze szpitala odejdzie powdd, albo oni. W dniu 8 listopada 2010 r. pozwany wezwat
powoda i zakomunikowat mu, ze lekarze z oddziatu nie chcg z nim dluzej
wspotpracowac i zasugerowat mu dobrowolng rezygnacje ze $wiadczenia ustug
medycznych w szpitalu, zwalniajgc go z obowigzku petnienia dyzuru w tym dniu.
W dniu 15 listopada 2010 r. powdd skierowat do dyrektora Szpitala Powiatowego
pismo, w ktérym podnidst, ze w zwigzku z zaistniatg sytuacjg rozwaza skierowanie
sprawy na droge sadowg celem wyjasnienia powodow wymuszania na nim
rezygnacji ze swiadczenia ustug zdrowotnych w szpitalu. W pismie wyjasniajgcym

do dyrektora szpitala z dnia 18 listopada 2010 r. pozwany zarzucit, ze powod



pomimo drugiego stopnia specjalizacji nie posiada umiejetnosci wykonania operacji
kleszczowych, a brak tej umiejetnosci kompensuje zakazanym zabiegiem
Kristellera.  Zdaniem pozwanego wskazane okolicznosci bezwzglednie
dyskwalifikujg powoda z samodzielnych dyzurow na oddziale. Ponadto zarzucit
powodowi zbyt pochopne i nieuzasadnione wskazaniami medycznymi decyzje

0 wykonaniu ciecia cesarskiego.

Do stawianych powodowi zarzutow ustosunkowata sie Konsultant
Wojewddzki w dziedzinie potoznictwa i ginekologii dr hab. n. med. M. R., ktéra w
protokole kontroli doraznej szpitala nie stwierdzita wypadkéw naduzywania przez
powoda ciecia cesarskiego, jako drogi ukonczenia porodu, zauwazyta natomiast, ze
lekarz, ktory posiada specjalizacje w dziedzinie potoznictwa i ginekologii, powinien
posiada¢ umiejetnos¢ ukonczenia porodu drogg operacyjng ciecia cesarskiego przy
zastosowaniu operacji kleszczowej lub wyciggacza prozniowego. Wskazata, ze
wybor miedzy operacjg kleszczowg oraz z uzyciem wyciggacza prozniowego
nalezy do lekarza i zalezy od doswiadczenia, jakie posiada on w danym zakresie.
Obowigzkiem szpitala jest natomiast zabezpieczenie zespotowi lekarskiemu
mozliwosci udzielania pomocy medycznej zardwno przy zastosowaniu wyciggacza
prézniowego, jak i operacji kleszczowej. W okresie od 8 listopada 2010 r. do 17
stycznia 2011 r. pozwany nie uwzgledniat powoda w harmonogramie dyzuréw. W
zwigzku z atmosferg panujgcg na oddziale, powod ztozyt wniosek o udzielenie mu
urlopu bezptatnego i na urlopie takim przebywat od 1 stycznia do 31 marca 2011 r.
W lutym 2011 r., po wynikach kontroli Konsultanta Wojewddzkiego, dyrektor
Szpitala Powiatowego polecit pozwanemu niezwtoczne nawigzanie kontaktu z
powodem w celu przywrécenia normalnego trybu realizacji przez niego kontraktu
0 Swiadczeniu ustug medycznych i wyréwnania strat, jakie poniost powod
w zwigzku z niedopuszczaniem go do petnienia dyzurow w okresie od listopada
2010 r. do lutego 2011 r. Jednoczesnie w piSmie z dnia 15 lutego 2011 r. dyrektor
szpitala poinformowat powoda, ze do czasu zaopatrzenia oddziatu w wyciggacz
prézniowy nie moze on petni¢ samodzielnych dyzuréw. Pozwany przy wsparciu
innych lekarzy Oddziatu Potozniczo-Ginekologicznego M. C., D. C. i T. B. sprzeciwit
sie zaleceniom dyrektora, odmawiajgc wspétpracy z powodem oraz ponoszenia

jakiejkolwiek odpowiedzialnosci za jego postepowanie zawodowe. W tej sytuacji z



pozwanym ilekarzem M. C. szpital rozwigzat kontrakty o $wiadczenie ustug
medycznych ze skutkiem na dzien 31 marca 2011 r. Po powierzeniu zas powodowi
przez dyrekcje szpitala obowigzkéw ordynatora od dnia 1 kwietnia 2011 r. pozostali
lekarze D. C. i T. B. wypowiedzieli swoje umowy o udzielanie swiadczen

zdrowotnych.

Sad Okregowy uznat, ze roszczenie powoda nie znajduje oparcia w art. 23
124 § 1 k.c.,, albowiem dziatania pozwanego nie wykraczaty poza rzeczywistg
potrzebe zapewnienia nalezytej opieki medycznej na oddziale i bylty uzasadnione
z uwagi na zastrzezenia co do swiadczenia przez powoda ustug medycznych,
zgtaszane przez wiekszos$¢ personelu lekarskiego. W ocenie sgdu pozwany miat
prawo wyrazi¢ swoje watpliwosci co do trafnosci podejmowanych przez powoda
decyzji. Ostateczne zas rozwigzanie konfliktu personalnego w Szpitalu Powiatowym,
w wyniku ktérego powdd objat kierownictwo oddziatu potozniczo-ginekologicznego,
nie pozwalato uznac, aby jego dobre imie i czeSC zostaty naruszone. Podobnie
zaufanie pacjentow nie zostato podwazone, bowiem cata sporna sytuacja
rozgrywata sie jedynie w $rodowisku lekarskim. W ocenie Sgdu Okregowego nie
doszto takze do naruszenia débr osobistych powoda w wyniku niedopuszczania go

przez pozwanego do wykonywania swiadczen medycznych objetych kontraktem.

Sad Apelacyjny, w wyniku apelacji powoda, wyrokiem z dnia 6 grudnia 2012
r. zmienit zaskarzony wyrok Sadu pierwszej instancji, uwzgledniajgc czesciowo
powodztwo. Nakazalt pozwanemu ztozenie oswiadczenia o przeproszeniu powoda
za nieprawdziwe wypowiedzi i zasgdzit od pozwanego kwote 1 000 zt na rzecz

organizacji pozytku publicznego wskazanej w wyroku.

Sad Apelacyjny uznat, ze ustalenia Sadu pierwszej instancji byty prawidtowe,
jednakze wyprowadzit on czesciowo btedne wnioski i niezasadnie przyjat,
ze dziatanie pozwanego nie naruszato dobr osobistych powoda. Podniost,
ze przekazywanie dyrektorowi szpitala przez ordynatora oddziatu szpitalnego
faktéw nieprawdziwych dotyczgcych praktyki zawodowej lekarza, co do zasady
naruszato jego czesc (dobre imie) i godnos¢. Pozwany bronigcy sie przed skutkami
takiego naruszenia dobra osobistego winien wykazac, obalajgc domniemanie

bezprawnosci przewidziane w art. 24 k.c., ze jego dziatanie bezprawne nie byto.



W ocenie Sgdu Apelacyjnego, pozwany nie wykazat braku bezprawnosci w swoim
dziataniu. Pomawianie powoda o naduzywanie operacji cesarskiego ciecia byto
bezprawnym naruszeniem dobr osobistych powoda i uzasadniato udzielenie mu
ochrony prawnej przewidzianej w art. 24 k.c. przez uwzglednienie zgdania ztozenia
odpowiedniego os$wiadczenia skierowanego do dyrektora szpitala, w formie,
w jakiej dosztlo do takiego naruszenia. Naruszenie débr osobistych powoda,
Z naruszajgcym jego godnos¢ uniemozliwianiem mu wykonywania kontraktu
zdrowotnego i niedopuszczaniem go do Swiadczenia ustug medycznych
przez pomijanie w harmonogramie dyzuréow szpitalnych o cechach zachowan
mobbingowych (art. 943 § 2 k.p.), uzasadniato tez, znajdujgce podstawe prawng
wart. 24 § 1 i art. 448 k.c., zgdanie zasgdzenia od pozwanego odpowiedniej
sumy na cel spoteczny. Wysokosc¢ tej sumy Sad Apelacyjny okre$lit na kwote 1.000
zt, biorgc pod uwage rodzaj chronionego dobra (czes$¢ i godnosé powoda), a takze
charakter i skutki jego naruszenia, przy uwzglednieniu, ze bezprawne dziatania
pozwanedo nie zawazyty w sposob istotny na opinii o wykonywaniu zawodu lekarza

przez powoda.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat zaskarzony skargg kasacyjng przez
pozwanego w czesci uwzgledniajgcej powddztwo. Skarga kasacyjna zostata oparta
na podstawie naruszenia przepisOw postepowania oraz prawa materialnego.
Skarzgcy zarzucit naruszenie art. 321 § 1 wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 386 § 1
k.p.c. oraz art. 23 zw. z art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. w wyniku ich btednego
zastosowania. W oparciu o te zarzuty wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i oddalenie apelacji powoda, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie

sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. byt nieuzasadniony. Przepis ten stanowi,
ze sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktory nie byt objety zgdaniem ani
orzeka¢ ponad zgdanie. Powod wytoczyt niewatpliwie powddztwo o ochrone dobr
osobistych, w ktorym domagat sie nakazania ztozenia pozwanemu oswiadczenia

o treSci wskazanej przez powoda, w zwigzku z jego wypowiedziami zawartymi



w pismie z dnia 18 listopada 2010 r. oraz zasgdzenia od pozwanego kwoty 8000 z
na rzecz wskazanej przez powoda organizacji pozytku publicznego. Tre$¢ wyroku
Sadu Apelacyjnego uwzgledniajgcego powddztwo nie wskazuje w zadnym razie,
aby uwzglednit on zgdanie powoda w zakresie przekraczajgcym zgdanie pozwu, jak

zarzucono w skardze kasacyjnej.

Bezzasadny byt takze zarzut naruszenia 23 i 24 § 1 k.c. w wyniku ich
btednego zastosowania. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze do naruszenia dobr
osobistych powoda doszto w wyniku stawianych mu nieprawdziwych zarzutéw
0 naduzywanie metody ciecia cesarskiego. W skardze kasacyjnej pozwany nie
podwaza stwierdzenia, ze te zarzuty stawiane powodowi okazaty sie nieprawdziwe.
Prawidlowa byta zas ocena Sadu Apelacyjnego, ze postawienie lekarzowi tego
rodzaju zarzutow, zwigzanych z jego praktykg zawodowg, stanowito naruszenie
jego dobr osobistych. Przyjecie przez Sad drugiej instancji, ze tego rodzaju
wypowiedz pozwanego, skierowana do dyrektora szpitala, godzita w czesc
i godnos¢ powoda byto takze uzasadnione. Sad Apelacyjny podkreslit wyraznie,
ze pozwany, jako przetozony powoda, mogt oceni¢ krytycznie sposob dziatania
powoda i stwierdzi¢, ze powdd nie posiada umiejetnosci ukonczenia porodu
operacjg kleszczowqg. Tego rodzaju dziatanie pozwanego nie stanowito dziatania
bezprawnego. Nie mozna jednak na tej podstawie wyprowadzi¢ wniosku,
ze sporzgdzenie przez pozwanego pisma z dnia 18 listopada 2010 r. nie byto
dziataniem bezprawnym bez wzgledu na inne nieprawdziwe stwierdzenia
pozwanego, ktére pismo to zawierato. Sgd Apelacyjny ocenit zatem prawidiowo,
ze pozwany nie wykazat, ze jego dziatanie naruszajgce dobra osobiste powoda nie

byto bezprawne.

Sad Apelacyjny uwzgledniajgc czesciowo roszczenie pieniezne powoda na
podstawie art. 448 k.c. nie stwierdzit wprost, ze dziatanie pozwanego naruszajgce
dobra osobiste powoda byto zawinione. Sad Apelacyjny powotat jedynie podstawe
orzeczenia w tym zakresie. Wymaga jednak odnotowania, ze Sgd Apelacyjny
przyjat naruszenie dobr osobistych powoda w wyniku postawienia mu
nieprawdziwych zarzutow dotyczgcych naduzywania operacji cesarskiego ciecia.
Przed postawieniem tego rodzaju zarzutéw pozwany powinien byt ustali¢, czy takie

fakty istotnie miaty miejsce. Byto to obiektywnie mozliwe, skoro takich ustalen, ktére



nie potwierdzity zarzutéw stawianych powodowi, dokonat Konsultant Wojewodzki
w dziedzinie potoznictwa i ginekologii dr hab. nauk medycznych M. R. Skoro
pozwany takich ustalen zaniechat, to jego dziataniu mozna przypisa¢ niedbalstwo
stanowigce forme winy. Zatem takze zarzut naruszenia art. 448 k.c. w wyniku jego

btednego zastosowania byt nieuzasadniony.

Z przyczyn wyzej wskazanych skarga kasacyjna pozwanego byla
pozbawiona uzasadnionych podstaw i podlegata oddaleniu na podstawie art. 398
k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.



