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POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Goérowski (przewodniczagcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa J. A.

przeciwko E. |. Spotce z 0.0. z siedzibg w W.

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 15 lutego 2013 r.,

zazalenia strony pozwanej na wyrok Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 7 wrzesnia 2012 .,

oddala zazalenie i pozostawia Sadowi Okregowemu w W.

rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie



Powdd J. A. wnidst o zasgdzenie od pozwanej E. I. sp. z 0.0. w W. kwoty
125 544 zt wraz z ustawowymi odsetkami oraz o0 zasgdzenie od pozwanej na
rzecz powoda kosztéw procesu. Podnidst, ze wykonat na zlecenie pozwanego
prace zwigzane z ociepleniem $cian zewnetrznych budynku sanatorium A. w J.
Powod wskazat, iz uzgodniono, Ze podstawg wynagrodzenia ma byC¢ kosztorys
powykonawczy a pozwana zaptacita tylko za czes¢ wykonanych robét. W wezwaniu
pozwanej do zaptaty spornej kwoty, wprost powotat sie na bezpodstawne

wzbogacenie pozwanej spofki.

Pozwany wnoszgc o oddalenie powodztwa zarzucit, ze roboty zostaty
wykonane na podstawie ustnych ustalen z powodem i wynagrodzenie zostato
ustnie uzgodnione na kwote netto 20 zt za 1 m? elewacji i wedtug tej stawki powdd
otrzymat wynagrodzenie. Nadto wskazat, ze zawarta umowa byta umowg o dzieto

I podnidst zarzut przedawnienia.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2011 r. oddalit
powoddztwo. Ustalit, ze zawarta przez strony ustna umowa dotyczyta wykonania
robét ocieplenia budynku. Pozwany byt generalnym wykonawcg, za$ powod
podwykonawcg robot remontowych. Uzgodniono wynagrodzenie ryczattowe robot
wkwocie 20 zt za m? Po wykonaniu rob6t powdd przedstawit kosztorysy

kierownikowi budowy wyliczajac, ze wykonat tacznie 2 585, 96 m? ocieplenia.

Wedlug oceny Sgdu pierwszej instancji strony zawarly umowe o roboty
remontowe i miat do niej zastosowanie art. 658 k.c. Skoro powdd nie udowodnit,
ze uzgodniono wynagrodzenie kosztorysowe, zatem wynagrodzenie, jakie
otrzymat jest petnym wynagrodzeniem za roboty i dlatego jego zdaniem powodztwo

nalezato oddalic.

Powodd w apelacji zarzucit naruszenia prawa materialnego, tj. art. 647 § 2
i4 k.c. oraz art. 410 k.c., a takze procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. Zarzucit
miedzy innymi, ze bezpodstawnie zostat oddalony jego wniosek o przeprowadzenie

dowodu z opinii biegtego.

Wyrokiem z dnia 7 wrze$nia 2012 r. Sgd Apelacyjny uchylit zaskarzony

wyrok i przekazat sprawe Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Na podstawie odpisu prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w J., V GC .../09,
dotyczacego rozliczenia rob6t w budynku Sanatorium w J. miedzy Inwestorem -
Samodzielnym Publicznym Zaktadem Opieki Zdrowotnej Sanatorium MSWIA a
wykonawcg — E. I. sp. z 0.0. ustalit, ze prace te byty wykonywane w trybie ustawy o
zamowieniach publicznych i roboty polegajgce na ociepleniu scian zewnetrznych i

stropu miaty duzy zakres.

Sad drugiej instancji podobnie ocenit, ze strony zawarty ustng umowe
o roboty remontowe, do ktérej na podstawie art. 658 k.c. majg zastosowanie
przepisy o robotach budowlanych. Wskazat, Zze wprawdzie zawarcie umowy
o roboty budowlane nie wymaga formy pisemnej, niemniej nie dotyczy to dwdch
wyjatkéw, tj. gdy umowa zawarta jest na podstawie prawa o zamodwieniach
publicznych i gdy dotyczy podwykonawcy. Do robét remontowych (art. 658 K.c.)
o takiej skali ma odpowiednio zastosowanie art. 647' k.c. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lipca 2008 r., Il CSK 112/08, LEX nr 447653). Skoro wiec
umowa z podwykonawcg wymagata formy pisemnej pod rygorem niewaznosci, to
ustna umowa pomiedzy stronami byta niewazna, a podstawg rozliczenia stron
sg przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
2 lutego 2011 r., Il CSK 414/10 i z dnia 1 grudnia 2010 r., | CSK 64/10).

Orzeczenie to zaskarzyta zazaleniem pozwana, zarzucajgc naruszenie art.
658§ 1i2k.c., wzw. z art. 627 k.c., art. 647" k.c. i art. 658 k.c. i wniosta o jego

uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 394" § 1' k.p.c. - w brzmieniu nadanym ustawg z dnia
16 wrzed$nia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 233, poz. 1381), ktéra weszta w zycie z dniem
3 maja 2012 r. - zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje takze w razie
uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu projektu nowelizacji wskazano, ze instytucja uchylenia

wyroku sadu pierwszej instancji wraz z przekazaniem sprawy do ponownego

rozpoznania jest naduzywana, zas obecny model postepowania cywilnego zaktada,



ze druga instancja stanowi instancje merytoryczng, w ramach ktorej rozpoznanie
sprawy powinno nastgpi¢ ex novo i zakonczy¢ sie wydaniem merytorycznego

rozstrzygniecia konczacego spor pomiedzy stronami.

W uchwale skfadu siedmiu sedziow z 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07
(OSNC 2008, nr 6, poz. 55), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze sad drugiej instanciji
rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej
zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa materialnego, wigzg go natomiast zarzuty
dotyczgce naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak

z urzedu pod uwage niewaznos¢ postepowania.

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., poza wypadkami okreslonymi w § 2 i 3, sad
drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty
sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania

dowodowego w catosci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze do
nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wtedy, gdy rozstrzygniecie sgdu pierwszej
instancji nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy zaniechat on
zbadania materialnej podstawy zgdania albo merytorycznych zarzutow strony,
bezpodstawnie przyjmujgc, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
unicestwiajgca roszczenie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 stycznia 1936 r.,
C 1839/36, Zb. Orz. 1936, poz. 315; postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; z 15 lipca 1998 r.
Il CKN 838/97, LEX nr 50750; z 3 lutego 1999 r., lll CKN 151/98, LEX nr 519260;
wyroki Sgdu Najwyzszego z 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003 nr 3,
poz. 36; z 21 pazdziernika 2005 r., lll CK 161/05, LEX nr 178635.; z 12 listopada
2007 r., | PK 140/07, OSNP 2009, nr 1-2, poz. 2). Do nierozpoznania istoty sprawy
przez sad pierwszej instancji dochodzi takze w razie oddalenia powodztwa
ze wzgledu na przyjecie braku legitymacji procesowej po ktorej$ ze stron albo
z uwagi na wygasniecie lub przedawnienie roszczenia, jezeli sgd pierwszej instancji
sformutuje takie wnioski na podstawie samych tylko twierdzen stron, czy po

przeprowadzeniu ograniczonego postepowania dowodowego, a sad drugiej



instancji oceny tej nie podzieli (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 23 wrzes$nia
1998 r., I CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; z 14 maja 2002 r., V CKN
357/00, LEX nr 55513).

Ustalenia Sadu pierwszej instancji wraz z ich uzupetnieniem przez Sad
drugiej instancji wskazywaly na naruszenie art. 647* § 2 i 4 k.c., a skutkiem
tego byta koniecznos¢ zbadania dochodzonego roszczenia na gruncie
bezpodstawnego wzbogacenia. Na te podstawe odpowiedzialnosci powotat sie
powod juz w wezwaniu pozwanej do zapfaty, ktory to dokument uzasadniat

okolicznosci pozwu.

Jezeli roszczenie zostato oparte na dwoch podstawach faktycznych oraz
prawnych i sgd pierwszej instancji, rozpoznajgc tyko jedng z nich, oddalit
powodztwo, a sgd apelacyjny ocenit, ze jej zastosowanie byto wykluczone, to
zaskarzone orzeczenie podlega uchyleniu i sprawa zostaje przekazania do

ponownego rozpoznania (art. 386 § 4 k.p.c.).

Skoro wiec, zaskarzony zazaleniem wyrok wydany zostat bez naruszenia
kodeksu postepowania cywilnego, to zazalenie jako bezpodstawne nalezato oddali¢

na podstawie art. 398 w zw. z art. 394* § 3 k.p.c.



