Sygn. akt Il CZ 8/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2013 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa E. sp. z 0.0. z siedzibg w S.
przeciwko Z. S.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 lutego 2013 .,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 7 listopada 2012 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 7 listopada 2012 r. Sgd Apelacyjny odrzucit ponowny
wniosek pozwanego Z. S. o zwolnienie go od kosztow sgdowych (k. 351 akt). W
punkcie 2 postanowienia z dnia 7 listopada 2012 r. Sad Apelacyjny odrzucit takze,
jako nieoptacong, apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia
20 marca 2012 roku.

W zazaleniu na postanowienie o0 odrzuceniu apelacji pozwany zarzucit
naruszenie art. 112 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
poprzez jego niewtasciwe zastosowanie oraz naruszenie art. 107 ust. 1 i art. 112
ust. 4 cytowanej ustawy, polegajgce na odrzuceniu postanowieniem z dnia
7 listopada 2012 roku ponownego wniosku pozwanego o zwolnienie go od kosztéw
sgdowych mimo, ze wedtug twierdzen pozwanego, jego ponowny wniosek zostat
oparty na nowych okoliczno$ciach.

Formutujgc powyzsze zarzuty pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w czesci odrzucajgcej jego apelacje i zasgdzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow postepowania wedtug wtasciwych przepiséw.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zazalenie pozwanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny wydajgc postanowienie z dnia 12.10.2012 roku k. 278 akt)
0 oddaleniu wniosku pozwanego o zwolnienie go od kosztéw sgdowych ponad juz
uiszczong optate od apelacji 40 zt, opart sie na odwiadczeniu pozwanego o stanie
rodzinnym, majgtku, dochodach i zrodtach utrzymania (k. 263-266 akt), zeznaniu
podatkowym za rok 2011 wykazujgcym dochdd w kwocie 135.072 zt (k. 271- 274
akt) oraz bilansie za okres 1.01.2012- 31.08.2012 roku wykazujgcym sprzedaz na
kwote 1.247.736 ztotych i strate w prowadzonej przez pozwanego dziatalnosci
gospodarczej w wysokosci 304.222 zt (k. 275 akt). Wprawdzie postanowienie to nie
zawiera uzasadnienia, wydane zostato bowiem przez Sad Il instanc;ji i nie podlegato
zaskarzeniu, ale wynika z jego sentencji, iz Sad Il instancji uznat, ze opisana wyzej
sytuacja pozwanego, mimo wykazanej straty w dziatalno$ci gospodarczej, nie
uzasadnia zgdania zwolnienia pozwanego od optaty od apelacji w kwocie 8.111 zt
I pozwany jest w stanie optate te uisci¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla

siebie i rodziny.



W ponownym wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych (k. 285-349 akt)
pozwany powotat sie na nowe, jego zdaniem, i odmienne od dotychczas
wskazanych okolicznosci uzasadniajgce ztozony wniosek, a mianowicie na spor
Z nierzetelnym, zdaniem pozwanego, kontrahentem o zaptate naleznosci za
wykonane przez pozwanego dodatkowe roboty budowlane oraz na ziozenie
zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia na szkode pozwanego przestepstwa
przez zarzad W. spotki z o.0.

Sad Il instancji uznat jednak, ze po pierwsze wniosek ten zostat oparty na
tych samych okolicznosciach, co poprzedni, co skutkowato jego odrzuceniem
postanowieniem z dnia 7 listopada 2012 r. wydanym na podstawie art. 107 ustep 2
ustawy o k.s.s.c. (k. 351 akt), a po drugie wniosek ten nie przerwat biegu terminu
do wniesienia opfaty sgdowej od apelacji, do uiszczenia ktérej pozwany zostat
wezwany (art.112 ustep 4 ustawy o k.s.s.c.).

Sedno sprawy sprowadza sie wiec do weryfikacji powyzszej oceny Sgdu
Apelacyjnego, w szczegdlnosci, czy ponowny wniosek pozwanego jest oparty
istotnie na nowych okolicznosciach, uzasadniajgcych ewentualne odmienne
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sgdowych.

W zwigzku z tym podnies¢ trzeba, ze w Swietle art. 107 u.k.s.c. oceny, czy
wystgpity nowe okolicznosci dokonuje sgad rozpoznajgc ponowny wniosek strony
0 zwolnienie od kosztow sgdowych, z tym ze konsekwencjg stwierdzenia braku
nowych okolicznosci jest odrzucenie wniosku, ktére podlega kontroli instancyjnej
przeprowadzanej w trybie okreslonym w art. 380 k.p.c. Natomiast w razie
stwierdzenia, Zze nowe okolicznosci wystgpity, ponowny wniosek podlega
uwzglednieniu albo oddaleniu, w zaleznosci od oceny, czy nowe okolicznosci
uzasadniajg przyznanie zwolnienia od kosztow sgdowych.

Lektura ponownego wniosku pozwanego o zwolnienie go od kosztow
sgdowych i zatgcznikow prowadzi do konkluzji, ze wskazane w ponownym whniosku
okolicznosci dotyczg zasztosci czyli okreslonych zdarzen zaistniatych w przesztosci
w toku prowadzonej przez pozwanego dziatalnosci gospodarczej, istniejgcych juz
w momencie sktadania pierwszego wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych
i rzutujgcych na sytuacje finansowg i dochody pozwanego, poddane ocenie Sgdu

Apelacyjnego przy rozstrzyganiu pierwszego wniosku o zwolnienie pozwanego od



kosztow sgdowych. Nie ma wiec uzasadnionych podstaw do twierdzenia, jak to
czyni w zazaleniu pozwany, ze ponowny wniosek powotuje sie na inne okolicznosci,
niz te ktérymi pozwany uzasadnit pierwszy wniosek.

W konsekwencji brak jest, w ocenie Sgadu Najwyzszego, przestanek
do zakwestionowania zgodnosci z prawem odrzucenia ponownego wniosku przez
Sad Apelacyjny na podstawie art. 107 wustep 2 wustawy o Kk.s.s.c.
Nie przedstawit bowiem pozwany, wbrew swoim twierdzeniom, nowych nie
istniejgcych w momencie sktadania pierwszego wniosku okolicznosci, ktére
mogtyby uzasadnia¢ odmienne rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sgdowych.

Sad Apelacyjny prawidtowo przyjat, iz ponowny wniosek pozwanego
0 zwolnienie od kosztow sgdowych nie przerwat biegu terminu do uiszczenia optaty
od apelaciji, co skutkowato zasadnym jej odrzuceniem jako nieoptaconej. W zwigzku
z powyzszym na podstawie przepisu art. 394' § 3 w zwigzku z 398" k.p.c.

orzeczono jak w sentencji.
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