Sygn. akt V KK 423/12

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2013 r.

sprawy K. J., K. K., H. £., J. W., Z. G., M.S. uniewinnionych od zarzutu popetnienia
przestepstwa z art. 267a Prawa spotdzielczego,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego T. P.,
od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 21 czerwca 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 6 marca 2012 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ oskarzyciela positkowego T. P. Kkosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w P., wyrokiem z dnia 6 marca 2012 r. uniewinnit K. J., K. K.,
H. k., J. W, Z. G.i M . S. od zarzutu popetienia przestepstwa z art. 267a Prawa
spotdzielczego. Oskarzyciel subsydiarny T. P., zaskarzajgc wyrok w catosci na
niekorzys¢ oskarzonych, zarzucit naruszenie prawa procesowego w zakresie
pozostawienia bez rozpoznania jego inicjatyw dowodowych oraz nieprawidtowg
ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i wnidst o uchylenie
wyroku. Sad Okregowy w P., po rozpoznaniu apelacji oskarzyciela subsydiarnego,
wyrokiem z dnia 21 czerwca 2012 r. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy uznajgc
apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wniost petnomocnik oskarzyciela

subsydiarnego.



Zarzucajgc ,razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k.iart. 167 k.p.k., art. 366 k.p.k. i art. 368 k.p.k. wyrazajgce sie w:

e zaniechaniu przeprowadzenia dowodow z rocznych zeznan podatkowych
oskarzonych na okolicznos$¢ pobierania przez nich bezpodstawnie talonow i
diet,

e zaniechaniu wydania decyzji odnosnie ztlozonego wniosku dowodowego z
przestuchania w charakterze swiadkow /.../, a w konsekwencji zaniechanie
przeprowadzenia w/w dowodu,

e oObraze przepiséw postepowania karnego majgcg wptyw na jego tresc, a
mianowicie art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. polegajgcg na
dokonaniu przez Sad dowolnej oceny przeprowadzonych dowodow z
pominieciem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego (konsekwencjg czego byly btedne ustalenia
faktyczne w zakresie uniewinnienia oskarzonych),

ktére to uchybienia miaty istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia”, wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego T. P. jest oczywiscie
bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze tak skonstruowane przez wnoszgca
kasacje zarzuty dotyczg tylko i wytgcznie orzeczenia Sadu | instancji i sg catkowicie
niezgodne z wymogami okreslonymi w tresci art. 519 k.p.k., ktéry stanowi, iz
przedmiotem zaskarzenia moze by¢ jedynie wyrok Sgdu odwotawczego. Wyrok
Sadu | instancji moze byé w postepowaniu kasacyjnym zaskarzony skutecznie
jedynie w sposdb posredni poprzez wykazanie uchybien, ktére nastgpity w trakcie
prowadzonej zwyczajnej kontroli odwotawczej. Kasacja nie jest bowiem kolejnym
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia Sgdu Il instancji.
Whniesiona kasacja nie zawiera jednak zarzutéw dotyczacych obrazy art. 457 § 3
K.p.k. lub art. 433 § 2 k.p.k., a z uwagi na tre$¢ uzasadnienia kasacji, ktére w
catosci poswiecone jest rozstrzygnieciu Sgadu Rejonowego, nie sposob jest
rozszerzyC zakres kognicji postepowania kasacyjnego w tej sprawie, nawet przy
wykorzystaniu regutly interpretacyjnej z art. 118 k.p.k., na okolicznoéci zwigzane z

regutami obowigzujgcymi w postepowaniu odwotawczym. Nalezy jedynie



zauwazyc¢, ze analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wskazuje,
ze Sagd Okregowy w P., postepujgc zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 457 § 3
k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k., w sposdb wyczerpujgcy ustosunkowat sie do wszystkich
zarzutow i wnioskéw podniesionych w apelacji oskarzyciela subsydiarnego,
wskazujgc rownoczesnie dlaczego uznat je za niezasadne.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc oskarzyciela positkowego T. P. kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 11 3 k.p.k. w
zw. z art. 640 k.p.k.



