Sygn. akt KSP 1/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba
SSN Roman Sadej (sprawozdawca)

po rozpoznaniu skargi obroncy D. K.,

na przewlektos¢ postepowania w sprawie o sygn. |l AKa ... Sadu Apelacyjnego w
/...,

na posiedzeniu w dniu 12 marca 2013r.,

na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze

zm.)

postanowit
oddali¢ skarge.

UZASADNIENIE
Obronca skazanego D. K. w dniu 16 listopada 2012r. zlozyt skarge na

przewlektos¢ postepowania w sprawie Sgdu Apelacyjnego o sygnaturze Il Ka .../12.
Z uzasadnienia tej skargi wynika, Zze przewlektosci skarzgcy upatruje w
dtugotrwatym przebiegu czynnosci zwigzanych z przyjeciem kasacji wniesionej
przez obronce i przekazaniem jej do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu. Zdaniem
obroncy, uptyw czasu ,prawie pieciu miesiecy” do chwili sporzgdzenia niniejszej
skargi naruszyt prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki,
gwarantowane przepisami art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz wigzgcymi Polske
miedzynarodowymi traktatami. Skarzgcy wniost o stwierdzenie przewlektosci

postepowania, zlecenie Sgdowi Apelacyjnemu bezzwilocznego podjecia czynnosci



przedkasacyjnych oraz o przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz D. K. kwoty
20.000 zt tytutem zados¢uczynienia.

Prezes Sadu Apelacyjnego, odnoszac sie do wniesionej skargi w trybie art.
10 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r., ocenit jg za niezasadng, przedstawiajgc
informacje o przebiegu postepowania w tej sprawie.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Skarga obroncy D. K. na uwzglednienie nie zastugiwata.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. strona moze wnies¢
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito
naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli
postepowanie w tej sprawie trwa dtuzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych
okolicznosci faktycznych i prawnych, ktore sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy.
Przedmiotem badania w tym =zakresie pozostaje w szczegdlnosci ocena
terminowosci i prawidtiowosci czynno$ci podjetych przez sad, uwzgledniajgca
charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony,
ktéra wniosta skarge (art. 2 ust. 2).

W tej sprawie nie ulega watpliwosci, ze postepowaniu strony wnoszgcej
skarge nie mozna zarzuci¢ Zzadnych zachowan przyczyniajgcych sie do
dtugotrwatosci postepowania. Gdyby wzigé pod uwage jedynie daty wniesienia
kasaciji przez obronce D. K. (wptyw do Sadu Apelacyjnego w dniu 19 lipca 2012r. —
k.2048), zarzadzenia o przyjeciu kasacji (dnia 4 grudnia 2012r. — k.2078) oraz
przekazania akt do Sgdu Najwyzszego (dnia 10 stycznia 2013r. — k. 2109),
nalezatoby uznac, ze postepowanie przedkasacyjne trwato dituzej, niz byto to
konieczne dla wyjasnienia okolicznosci zwigzanych z przyjeciem kasacji i
przekazaniem jej do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

Niemniej ocena, czy w konkretnej sprawie doszio do przewlektoSci
postepowania, jak wynika to ze wskazanych powyzej przepiséw, nie moze
ogranicza¢ sie wylgcznie do powyzszych elementow, ale nalezy roéwniez
uwzgledni¢ specyfike sprawy i niezbedno$¢ podejmowanych czynnosci
procesowych, zwigzanych z wykonaniem prawomocnego wyroku.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego w sprawie Il AKa .../42 zapadt w dniu 10 maja
2012r. i obejmowat szesciu oskarzonych. Po sporzgdzeniu uzasadnienia, w dniu 5
czerwca 2012r. sprawe przekazano Sadowi Okregowemu w celu wykonania

prawomocnego wyroku. Pierwsza kasacja w tej sprawie wptyneta do Sadu



Apelacyjnego w dniu 5 lipca 2012r., natomiast kasacja autora niniejszej skargi —
dniu 19 lipca 2012r. W dniu 10 lipca 2012r. Sad Apelacyjny zwrdcit sie do Sgdu
Okregowego o nadestanie akt w zwigzku z pierwszg wniesiong kasacjg (k.1900).
Akta te byty jednak niezbedne Sgdowi Okregowemu (wydziaty pierwszej instancji i
penitencjarny) do rozpoznania szeregu wnioskéw skladanych przez osoby
prawomocnie skazane wyrokiem z dnia 10 maja 2012r. W okresie od dnia 27
czerwca do dnia 4 grudnia 2012r. Sgd Okregowy na 15 posiedzeniach rozpoznawat
wnioski réoznych skazanych zwigzane ze stosowanymi srodkami zapobiegawczymi
(dotyczgce zaliczen tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonych
prawomocnie kar, poreczen majgtkowych, zatrzymania paszportow, zakazow
opuszczenia kraju) oraz w ramach postepowania wykonawczego (rozktadanie na
raty orzeczonych srodkéw karnych czy warunkowe przedterminowe zwolnienia).
Czterokrotnie, na skutek sktadanych zazalen, rozpoznawat je Sad Apelacyjny w
dniach 7 i 8 listopada oraz w dniu 4 grudnia 2012r.

Niezbednos¢ wykonywania wszystkich tych czynnosci procesowych,
wigzgcych sie z koniecznoscig dysponowania aktami sprawy, nie budzi watpliwosci
i stanowita obiektywng przeszkode do niezwtocznego nadania biegu procesowego
wniesionym kasacjom. Kiedy ostatecznie akta sprawy przekazane zostaty Sgdowi
Apelacyjnemu w dniu 22 listopada 2012r., wraz z zazaleniem skazanego J. C. oraz
w zwigzku z wniesieniem kasaciji (k.2076), po rozpoznaniu tego zazalenia w dniu 4
grudnia 2012r. (k.2015), w tym samym dniu wydane zostato zarzgdzenie o
przyjeciu kasacji (k.2077-8) i doreczeniu ich odpisow prokuratorowi, w celu
sporzadzenia na nie odpowiedzi, co nastgpito w dniu 14 grudnia 2012r. (k.2091).
Dowody doreczenia odpowiedzi na kasacje prokurator przestat w dniu 10 stycznia
2013r. W tym tez dniu Sgd Apelacyjny przestat akta sprawy do Sadu Najwyzszego.

Oceniajgc przedstawiony powyzej przebieg czynno$ci procesowych jakie
podejmowano w okresie od wniesienia kasacji przez obronce D. K., do przekazania
akt sprawy wraz z kasacjami do Sadu Najwyzszego, nie mozna uznaé, aby ten
niewatpliwie diugi okres czasu — blisko 6 miesiecy — dotkniety byt nieuzasadniong
zwtokg. Wprawdzie przedstawiane czynnosci nie dotyczyty bezposrednio D. K., ale
byly konsekwencjg podmiotowej ztozonosci sprawy i stad wynikata koniecznos¢
dysponowania catoscig akt dotyczgcych takze tego skazanego. W realiach tej
sprawy, kiedy koniecznos¢ podejmowania kolejnych czynnosci procesowych

uzalezniona byta od inicjatywy poszczegdlnych skazanych, nieracjonalnym bytoby



wymaganie kopiowania wielotomowych akt (45 toméw), skoro nie byto mozliwe z
gory przewidzenie czasu niezbednego do nadania procesowego biegu wniesionym
kasacjom.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw faktycznych i
prawnych do uznania, ze spetnione zostaty przestanki przewidziane w art. 2 ustawy
z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki. Zwitoka w
czynnosciach procesowych zwigzanych z przyjeciem kasacji obroncy D. K.
wprawdzie wystgpita, ale znajdowata ona usprawiedliwienie w przedstawionych
okolicznosciach sprawy.

Implikacjg tego stanowiska byto orzeczenie wyrazone w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



