Sygn. akt V KK 283/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)
SSA del. do SN Dorota Wroblewska

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej

w sprawie A. W.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 158 § 1 kk i art.
157 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 marca 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 3 kwietnia 2012 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 10 listopada 2011 r.,

1) uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w W. i przekazuje sprawe temu
Sadowi do ponownego rozpoznania,

2) nakazuje zwréci¢ P. G. optate kasacyjng w wysokosci
450 (czterysta piecdziesieciu) zi.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 10 listopada 2011r. A. W. zostat
uniewinniony od zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu (art. 158 § 1 k.k. w
zw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.). Rozstrzygniecie Sadu | instancji
zostato utrzymane w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 3
kwietnia 2012r.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost petnomocnik oskarzyciela
positkowego zarzucajgc mu razgce naruszenie prawa procesowego majgce,
zdaniem skarzgcego wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457§ 3 k.p.k. a polegajgce na braku nalezytego odniesienia sie przez Sad
odwotawczy do zarzutu podniesionego w apelacji oskarzyciela positkowego, a
dotyczgcego braku ustosunkowania sie przez Sad | instancji do dowodow z
dokumentow w postaci pism i wydrukow z informacjami uzyskanymi od
operatoréw sieci komérkowych, z ktérych, zdaniem skarzgcego, w sposéb
jednoznaczny i niebudzgcy watpliwosci wynika, ze oskarzony wykonywat
potgczenia telefoniczne do E. G. przebywajac w poblizu miejsca zdarzenia
(raporty logowania  wskazujg na aktywnos¢ karty telefonicznej
wykorzystywanej przez oskarzonego na terenie W.), co jest sprzeczne
ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad | instancji, w ktérych przyjeto,
ze oskarzony przebywat w tym czasie w innej miejscowosci. Tym samym
doszto do naruszenia regut logicznego rozumowania przy ocenie zarzutow
apelacyjnych i w konsekwencji do zaakceptowania przez Sgd odwotawczy
orzeczenia obarczonego istotnymi uchybieniami, wbrew standardowi kontroli
apelacyjnej okre$lonemu w przepisach wskazanych w kasacji.

Skarzgcy wniést o uchylenie wyrokdw Sagdéw obu instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Prokurator Prokuratury Okregowej w odpowiedzi na powyzszg kasacje
wniost o jej uwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Sformutowany w kasacji petnomocnika oskarzyciela positkowego zarzut
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. okazat sie zasadny.

W apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego od wyroku Sadu

Rejonowego podniesiono zarzut btednego ustalenia, ze oskarzonego A. W.



nie byto w dniu popetnienia czynu zabronionego w W. Bfgd ten spowodowany
zostat - zdaniem wywodzgcego apelacje - przez niewtasciwg analizg materiatu
dowodowego =zebranego w sprawie, w szczegolnosci zas bilingow
przedstawionych przez operatoréw komoérkowych dokumentujgcych logowanie
sie telefonu nalezgcego do oskarzonego do stacji BTS znajdujgcych sie w
bezposredniej bliskosci miejsca popetnienia przestepstwa, co w sposob
zasadniczy podwazato wersje wydarzen przyjetg przez Sad | instancji.

Istotnie, brak jest w uzasadnieniu wyroku Sagdu odwotawczego
jakiegokolwiek, chocby nawet posredniego, odniesienia sie do wyzej
przedstawionego zarzutu apelacji, co czyni trafnym wyrazone w kasacji
przekonanie, ze doszto w ten sposdb do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.
Naruszenie to miato przy tym istotny wptyw na tre$¢ wyroku, bowiem
dotyczyto kwestii o zasadniczym znaczeniu dla ustalenia ewentualnej winy
oskarzonego.

Z uzasadnienia wyroku Sad | instancji wynika, ze podstawg ustalen
faktycznych byly m.in. ,informacje o potaczeniach telefonicznych” (k. 202).
Sad nie przeprowadzit wszakze jakiejkolwiek analizy tresci tych informacji, w
szczegolnosci faktu rejestrowania, w dniu popetnienia przestepstwa, telefonu
komérkowego, do ktérego potgczenia wykonywata E. G., w stacjach BTS
znajdujgcych sie blisko miejsca zdarzenia. Sad nie przedstawit przy tym
powodow, dla ktérych — w ramach oceny materiatu dowodowego — informacje
te uznat za nieistotne, chociaz wskazywaty one na inny przebieg zdarzen, niz
przyjat to ostatecznie Sad. Jest to tym bardziej niezrozumiate, ze za
wiarygodne uznano wyjasnienia oskarzonego oraz E. G., ze kontaktowali sie
telefonicznie w dniu 21 maja 2009 r. koto godziny 22.00 — 22.30, za$ analiza
bilingdbw potgczen telefondw komoérkowych wskazuje, ze w tym czasie E. G.
tgczyta sie jedynie z numerem telefoniczny rejestrowanym przez nadajniki
BTS znajdujgce sie w W. Czyni to co najmniej watpliwym ustalenie, iz
oskarzony przebywat w tym czasie w innej miejscowosci.

Sad | instancji nie odnidst sie do tej watpliwosci, zas podniesienie tej
kwestii w apelacji oskarzyciela positkowego pominiete zostalo przez Sad

odwotawczy milczeniem. Naruszato to w sposéb ewidentny standard, jaki



musi realizowaC rozstrzygniecie sgadu odwotawczego, co uzasadniato
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego z dnia 3 kwietnia 2012 r.

Poniewaz nieprawidtowos¢ w ocenie materialu dowodowego i brak
nalezytego ustosunkowania sie do informacji uzyskanych od operatorow
telefonii komdrkowej miat miejsce juz przed Sgdem | instanciji, nalezato uchyli¢
takze wyrok tego Sgdu. W ponownym postepowaniu Sgd Rejonowy na nowo
dokona analizy catosci materiatu dowodowego, konfrontujgc zebrane dowody
ze sobg i wskazujgc, dlaczego jednym dowodom dat wiare, a innym wiary tej
odméwit, obejmujgc tg oceng w szczegolnosci informacje o miejscu
rejestrowania sie w dniu 21 maja 2009 r. numeru telefonicznego [...], i dopiero
na tej podstawie dokona odpowiednich ustalen faktycznych.

Majgc na wzgledzie powyzsze okolicznosci, Sgd Najwyzszy orzekt jak

w sentenciji.



