Sygn. akt Il KK 37/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Dorota Rysinska

Protokolant Jolanta Witostowska

w sprawie: L. P.

0 wydanie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 14 marca 2013 r.,

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego od
wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 2 lipca 2012 .,

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej zawartego w
punkcie I-szym orzeczenia o karze tagcznej grzywny,

2) obcigza Skarb Panstwa wydatkami za postepowanie
kasacyjne.

UZASADNIENIE
Wyrokiem tgcznym z dnia 2 lipca 2012 r. Sad Rejonowy w B. przyjmujac, ze

t. P. zostat skazany prawomocnymi wyrokami tegoz Sgdu Rejonowego w B.:
1. z dnia 25 sierpnia 2010 r., sygn. XV K 735/10 za czyn popetniony w dniu 4
czerwca 2010 r. z art. 178a § 1 k.k., za ktory wymierzono mu kare 150



stawek dziennych grzywny po 10 zt i na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeczono
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres lat czterech;

.z dnia 29 marca 2011 r., sygn. XV K 232/11 za czyn popetniony w dniu 13
stycznia 2011 r. z art. 244 k.k., za ktéry orzeczono: kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na mocy art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 §
1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono tytutem préby na okres czterech lat i na
mocy art. 71 § 1 k.k. kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych po 10
zt. Postanowieniem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 27 lutego 2012 r., sygn.
XV Ko 58/12 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolnosci;

.z dnia 29 kwietnia 2011 r., sygn. XV K 414/11 za czyn popetniony w dniu 4
lutego 2011 r. z art. 244 k.k. za ktory wymierzono: kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na mocy art. 69 § 1i 2 k.kk., art. 70 §
1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres lat pie¢ i na mocy art. 71 § 1
k.k. kare grzywny w wysokosci 40 stawek dziennych po 10 zt
Postanowieniem Sgadu Rejonowego w B. z dnia 26 stycznia 2012 r., sygn.
XV Ko 242/12 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolnosci;

.z dnia 22 lipca 2011 r., sygn. XVK 663/11 za czyn popetniony w dniu 4
marca 2011 r. z art. 244 k.k. za ktéry wymierzono kare roku pozbawienia
wolnosci;

.z dnia 28 lipca 2011 r., sygn. XV K 286/10 za czyn popetniony w dniu 31
stycznia 2010 r. z art. 158 § 1 kkk. w zw. z art. 64 § 1 kk. za ktory
wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

.z dnia 11 pazdziernika 2011 r., sygn. Illl K 1117/11 za czyn popetniony w
dniu 16 lipca 2011 r. z art. 244 k.k., za ktéry wymierzono: kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres lat
trzech i oddano go pod dozér kuratora i kare grzywny w wysokosci 40
stawek dziennych po 20 z;

.z dnia 3 listopada 2011 r., sygn. Il K 1171/11 za czyny popetnione w dniach:
20 lipca 2011 r. i 5 sierpnia 2011 r. na mocy art. 244 k.k. w zw. z art. 91 § 1

k.k. wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnosci;



- na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. potaczyt wyroki Sgdu Rejonowego w
B. wydane w sprawach XV K 232/11, XV K 414/11, i XV K 663/11 i wymierzyt
kare fgczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny
w wysokosci 70 stawek dziennych przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej za rownowazng kwocie 10 zt;

- na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. potgczyt wyroki Sgdu Rejonowego w
B. w sprawach Il K 1117/11 i lll K 1117/11 i wymierzyt kare tgczng 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci;

- orzekt, iz w pozostatym zakresie wyroki podlegajg odrebnemu wykonaniu;

- umorzyt postepowanie w przedmiocie wydania wyroku fgcznego co do
pozostatych wyrokow.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu 10
lipca 2012 r.

Kasacje od tego wyroku, na korzy$¢ skazanego, w czesci dotyczgcej kary
tgcznej grzywny wnidst, w trybie art. 521 § 1 k.p.k., Prokurator Generalny.

Zarzucit w niej zaskarzonemu wyrokowi: razgce i majgce istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa karnego materialnego, to jest art. 85
k.k., art. 86 § 1 k.k. oraz art. 71 § 2 k.k. polegajgce na potgczeniu kar grzywny
orzeczonych wobec skazanego na podstawie art. 71 § 1 k.k. wyrokami Sgdu
Rejonowego: z dnia 29 marca 2011 r., sygn. XV K 232/11 i z dnia 29 kwietnia 2011
r., sygn. XV K 414/11, pomimo braku przestanek do takiego potgczenia, gdyz kary
grzywny wymierzone tymi wyrokami nie podlegaty wykonaniu ze wzgledow
przewidzianych w art. 71 § 2 k.k., wobec prawomocnego zarzgdzenia wykonania
warunkowo zawieszonych kar pobawienia wolnosci i wnidst o: uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze tgcznej grzywny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co pozwolito rozpoznac jg w trybie art. 535
§ 5 k.p.k.

Zaskarzony wyrok wydano z razgcym naruszeniem przepisOw prawa
materialnego przywotanych w podstawie prawnej zarzutu podniesionego w kasac;ji.
Zwazywszy na charakter tego uchybienia, nalezato uzna¢, ze miato ono — w
zakreslonym w kasacji zakresie — istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.
Jeden z tych przepiséw, art. 71 § 2 k.k. normuje wykonanie kary grzywny, ktorg

orzeczono na podstawie art. 71 § 1 k.k. w przypadku zarzgdzenia wykonania kary



pozbawienia wolnosci lub kary ograniczenia wolnosci, obok ktorej jg orzeczono.
Zgodnie z trescig tej regulacji, w sytuacji zarzgdzenia wykonania takiej warunkowo
zawieszonej kary, ta akcesoryjna grzywna juz nie podlega wykonaniu, i tym samym
nie moze byC objeta karg tgczng grzywny. Brak jest bowiem podstaw prawnych
wymaganych w art. 85 k.k. i art. 86 k.k. do potgczenia jej w wyroku tgcznym z inng
karg grzywny. Poglad taki konsekwentnie prezentuje Sadu Najwyzszy (por.
uchwata 7 sedziéw z: 18 grudnia 1986 r., VI KZP 40/86, OSNKW 1987, z. 3 — 4,
poz. 15; wyroki z: 14 maja 2003 r., IV KK 122/03, OSNwSK 2003/1/976; 9 listopada
2005 r., V KK 346/05, OSNwSK 2005/1/2047; 7 lutego 2008 r., IV KK 497/07,
OSNwSK 2008/1/334; 12 maja 2009 r., IV KK 155/08, OSNwSK 2009/1/1086; 28
maja 2009 r., Il KK 332/08, Lex nr 512957; 28 lipca 2011 r., lll KK 122/11, Lex nr
955020; 10 listopada 2011 r., Il KK 225/11, Lex nr 1084718; 26 wrzesnia 2012 r., I
KK 235/12, Lex nr 1220811). Przekonanie to wynika z uwzglednienia
akcesoryjnego charakteru grzywny, orzekanej na podstawie art. 71 § 1 kk. i jej
zwigzku z warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci. W konsekwencji, gdy uprawomocnito sie orzeczenie o zarzgdzeniu
wykonania kary pozbawienia wolnosci warunkowo (uprzednio) zawieszonej,
odpadta tym samym przestanka bedgca podstawg orzeczenia tego rodzaju
grzywny.

Grzywna na podstawie art. 71 § 1 k.k. moze by¢ orzeczona tylko wtedy, gdy
jej orzeczenie na innej podstawie nie jest mozliwe, zarowno jako kary samoistnej
(art. 33 § 1 k.k.), jak i kary kumulatywnej obok kary pozbawienia wolnosci (art. 33 §
2 kkk.). W art. 71 § 1 k.k. wprowadzona zostata odrebna od art. 33 k.k. podstawa
orzekania grzywny i jej orzeczenie na tej podstawie jest dopuszczalne tylko wtedy,
gdy nastepuje warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci lub
kary ograniczenia wolnosci, z ktérymi jest ona integralnie zwigzana.

Stad tez brak jest podstaw do wykonania takiej grzywny, gdy nastepuje
zarzgdzenie wykonania zawieszonej pierwotnie kary.

Nie ulega watpliwoséci, ze tych to uwarunkowan prawnych Sgd Rejonowy w
B. nie respektowat przy wydaniu zaskarzonego wyroku.

Potgczyt bowiem orzeczone w sprawach: XV K 414/11 i XV K 232/11 Sadu
Rejonowego w B., na podstawie art. 71 § 1 k.k. kary grzywny mimo, ze — zgodnie z
trescig art. 71 § 2 k.k. — nie podlegaty one juz wykonaniu.



Sad ten bowiem postanowieniami z dnia: 27 lutego 2012 r., sygn. XV Ko
58/12 (odnosnie sprawy XV K 232/11) i 26 stycznia 2012 r., sygn. XV Ko 242/12
(odnosnie sprawy XV K 414/11) zarzadzit wykonanie orzeczonych w tych sprawach
kar pozbawienia wolnosci, a postanowienia te uprawomocnity sie przed wydaniem
zaskarzonego wyroku tgcznego (odpowiednio: 10 kwietnia 2012 r. i 7 lutego 2012
r.).

Tym samym doszto do razgcego naruszenia przepisow art. 71 § 2 k.k. oraz
art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., ktére miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku. Spowodowato bowiem orzeczenie wobec skazanego kary tgcznej grzywny,
mimo ze te kary jednostkowe grzywny ktore potgczono, nie podlegaty wykonaniu.

W zaistniatej sytuacji, nalezato uwzgledni¢ kasacje jako oczywiscie zasadng
uchylajac — w zaskarzonym zakresie — wyrok Sgdu Rejonowego w B. Charakter
wadliwosci tylko tego rozstrzygniecia tegoz wyroku powoduje brak potrzeby
wydania orzeczenia nastepczego.

Orzeczenie o wydatkach uzasadnia tresc¢ art. 638 k.p.k.

Z tych to wzgleddéw, orzeczono jak wyzej.



