Sygn. akt Il KK 449/12

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 marca 2013 r.,

sprawy R. W.

skazanego z art. 13§ 1 kkw zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 czerwca 2012 .,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 13 stycznia 2012 r.,

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadng;

Il. zwolni¢é skazanego R. W. od kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 13 stycznia 2012 r., skazat R. W. - za

przestepstwo z art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 11 lat pozbawienia wolnosci,

- za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 275 § 1
kk.wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci,

- za przestepstwo z art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Jako tgczng kare orzekt Sad wobec R. W. kare w rozmiarze 12 lat pozbawienia

wolnosci. Na mocy art. 46 § 2 k.k. orzekt Sgd na rzecz pokrzywdzonego



przestepstwem przypisanym oskarzonemu w ust. | wyroku nawigzke w kwocie 5000
zt, natomiast na podstawie art. 415 § 4 k.p.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz
drugiego pokrzywdzonego odszkodowanie za szkode wyrzgdzong przestepstwem
zarzuconym w pkt. Il aktu oskarzenia poprzez zaptate kwoty 1060 zt wraz z
ustawowymi odsetkami.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronnca oskarzonego. Po jej rozpoznaniu
Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 czerwca 2012 r., zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze;
- w zakresie przestepstw przeciwko mieniu, przypisanych w ust. Il i lll wyroku
wyeliminowat sformutowanie o dziataniu przez oskarzonego w warunkach
recydywy, a nadto z kwalifikacji prawnej tych czynéw oraz z podstawy skazania
wyeliminowat art. 64 § 1 k.k., nadto obnizyt kary odpowiednio — za czyn z ust. Il do
10 miesiecy, a za czyn z ust. lll do 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
- orzekt wobec oskarzonego tgczng kare pozbawienia wolnosci w rozmiarze 11 lat i
6 miesiecy,
- uchylit orzeczenie o nawigzce orzeczonej na podstawie art. 46 § 2 k.k.,
- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego, zaskarzajgc orzeczenie
w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sadu | instancji — a wiec w rezultacie w
zakresie dotyczgcym przypisania skazanemu przestepstwa z art.13 § 1 k.k. w zw. z
art. 148 § 1 kk.wzw. zart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1
k.K.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit wyrokowi razgce naruszenie prawa
procesowego, mogace mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:
al obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. polegajaca na
przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw poprzez dowolng, sprzeczng z
zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego analize materialu dowodowego,
zwtaszcza w zakresie oceny wyjasnien oskarzonego oraz zeznan swiadkow [...]. To
naruszenie w/w przepisow spowodowato, iz Sgd bezpodstawnie przyjat, ze
oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu, gdy w rzeczywistosci prawidtowa
ocena tych dowodow nie pozwalata na takie ustalenia;
b/ obraze art. 410 k.p.k. polegajacg na oparciu zaskarzonego wyroku tylko na
wybiorczych dowodach, wytgcznie obcigzajgcych oskarzonego, przy jednoczesnym

pozbawieniu waloru wiarygodnosci pozostatych dowoddéw oraz ich catkowitym



pominieciu przy orzekaniu, co przejawito sie zwlaszcza w uznaniu za nieistotne dla
rozstrzygniecia sprawy zeznan swiadka W. W.

c/ wniosek koncowy kasacji zostat sporzgdzony nieprawidtowo, skoro w konkluzji
obronca wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku (a wiec wyroku Sadu
Apelacyjnego) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji,
gdy tymczasem nalezato wnioskowaé w tej sytuacji uchylenie wyrokéw sgdéw
obydwu instanciji.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego R. W. okazata sie oczywiscie bezzasadna i

podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze kasacja jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen sgdowych, ktére ze wzgledu
na doniostos¢ wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg ostac sie i funkcjonowac w
obrocie prawnym. Podnoszone w kasacji zarzuty winny wskazywac¢ na uchybienia
okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, lecz na tyle istotne i razgce naruszenia prawa,
do jakich doszlo w postepowaniu odwotawczym, ze w konsekwencji mogty one
miec istotny wplyw na tres¢ wyroku Sadu drugiej instancji. Niedopuszczalne jest
podnoszenie w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia wprost zarzutéw pod adresem
orzeczenia Sadu | instancji.

W przedmiotowej sprawie skarga zmierzata do kolejnego zakwestionowania
prawidtowosci dokonanej przez sad pierwszej instancji — i zaakceptowanej w petni
w wyniku kontroli apelacyjnej przez sad odwotawczy — oceny materiatu
dowodowego oraz ustalen faktycznych, stanowigc praktycznie powielenie zarzutéw
apelacyjnych. Tymczasem postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtorzenia
postepowania apelacyjnego i nie jest swego rodzaju trzecig instancjg odwotawcza,
majgcg stuzy¢ kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczeh w
sgdach pierwszej i drugiej instancji. Kasacja zostata skonstruowana w taki sposéb,
iz zarzuty dotyczg w istocie wprost wyroku sgdu pierwszej instancji, a jej autor stara
sie doprowadzi¢ do poddania ocenie przez Sad Najwyzszy ustalen faktycznych
dokonanych przez Sgd Okregowy, prébujgc oming¢ zakaz kwestionowania ustalen
faktycznych.



Trzeba podkresli¢, iz zarzuty podniesione pod adresem orzeczenia Sadu |
instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim
jest to konieczne dla wiasciwego rozpoznania zarzutéw stawianych w tym
nadzwyczajnym trybie zaskarzonemu wyrokowi sgdu odwotawczego. Tych
zarzutow jednak nie mozna rozpatrywaé w oderwaniu od zarzutdw stawianych
orzeczeniu sgdu odwotawczego, skoro nie jest funkcjg kontroli kasacyjnej kolejne,
powielajgce kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutéw stawianych pod pozorem
kasacji orzeczeniu sgdu pierwszej instanciji.

Z istoty samej kasacji wynika, ze w tym postepowaniu niedopuszczalne jest
dokonywanie przez Sad Najwyzszy ponownej oceny dowoddéw, czy tez
poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych. Sgd kasacyjny moze tylko zbadac,
czy Sady obydwu instancji dokonujgc tych ustalen nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji na tre§¢ wyroku. Zatem kontroli w trybie kasacji podlegajg nie
same ustalenia faktyczne, ale sposéb ich dokonania.

Poniewaz obrohca zarzucit obraze przepisow art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., to

nalezy zauwazy¢, iz tego rodzaju zarzuty nie mogg samodzielnie stanowi¢
podstawy kasacji z uwagi na to, ze formutujg jedynie naczelne zasady procesu
karnego, majgce charakter ogolnych dyrektyw. Przestrzeganie zasady
obiektywizmu wyrazonej w art. 4 k.p.k., podobnie jak i zasady swobodnej oceny
dowoddw z art. 7 k.p.k., gwarantowane jest w przepisach szczegdlnych i dopiero
wskazanie naruszenia konkretnych przepisow szczegotowych moze uzasadniac
stosowny zarzut kasacyjny.
Analiza kasacji wskazuje, ze obronca upatruje ztamania zasady z art. 4 k.p.k. bgdz
to wskutek oparcia ustalen faktycznych przez sad pierwszej instancji na dowodach
niekorzystnych dla skazanego, badz wskutek nieuwzglednienia okolicznosci
przemawiajgcych na jego korzy$¢ — a w przypadku sgdu odwotawczego, wobec
bezkrytycznego zaakceptowania stanowiska Sgdu Okregowego.

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze odrzucenie przez Sad pewnych dowoddw,
przy jednoczesnym uwzglednieniu innych dowoddéw stanowi uprawnienie Sadu
dokonujgcego ustalen faktycznych z petnym uwzglednieniem zasady swobodnej
oceny dowoddw i nie moze by¢ uznane za przejaw ztamania zasady obiektywizmu.

Podobnie odmodwienie wiary zeznaniom okreslonych $Swiadkow, czy tez



wyjasnieniom oskarzonego, nie moze by¢ utozsamiane z pominieciem okolicznosci,
ktorych te dowody dotyczg i nie jest wyrazem ztamania zasady bezstronnosci sgdu.

Wobec kolejnego zarzutu kasacji, a dotyczgcego razgcego naruszenia art. 7
k.p.k. nalezy stwierdzi¢, iz zarzut ztamania zasady swobodnej oceny dowodow
moze by¢é samodzielnie i bezposrednio stawiany wyrokowi Sgdu odwotawczego
tylko wtedy, gdy Sad ten wydat orzeczenie o charakterze reformatoryjnym. A wiec,
gdy zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji dokonujgc oceny dowodoéw odmienne;j
od tej, ktéra legta u podstawy faktycznej wyroku tego Sgdu. W przeciwnym
wypadku, a wiec gdy Sad odwotawczy utrzymuje w mocy orzeczenie Sadu |
instancji, bgdz co prawda zmienia zaskarzony wyrok, lecz nie w czesci dotyczacej
samego sprawstwa i ustalen faktycznych, zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. moze byc¢
w kasacji podniesiony tylko jako racja ewentualnego stwierdzenia zasadnosci i
uwzglednienia zarzutéw podniesionych pod adresem orzeczenia Sadu
odwotawczego.

W realiach przedmiotowej sprawy nie mozna zasadnie przyjac¢, aby sady obu
instancji naruszyty dyrektywy z art. 7 k.p.k. Tym bardziej dotyczy to orzeczenia
Sadu odwotawczego, ktéry nie dokonywat Zadnej zmiany ustalen faktycznych sadu
pierwszej instancji utrzymujgc w mocy tenze wyrok w czesci, ktora zostata
zaskarzona kasacjg. Sam fakt, iz przyjete przez Sady zatozenia dowodowe nie
odpowiadajg subiektywnym oczekiwaniom skazanego nie jest wystarczajgcy do
skutecznego podnoszenia zarzutu ztamania zasady swobodnej oceny dowodow.

Do zarzutu naruszenia przez Sad | instancji zasady swobodnej oceny
dowoddéw Sad Apelacyjny odnidst sie w uzasadnieniu na stronach 6 - 8.

Podobnie nie doszto do obrazy przepisu art. 410 k.p.k. Nalezy zdecydowanie
podkresli¢, ze nie stanowi naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materiatu
dowodowego przeprowadzonego Ilub ujawnionego na rozprawie, w Sposob
odmienny od subiektywnych oczekiwan stron procesowych. Do takiego naruszenia
doszioby tylko wtedy, gdyby Sad | instancji wydajgc wyrok opart sie jedynie na
czesci materialtu dowodowego. Jednakze przepisu art. 410 k.p.k. nie mozna
rozumie¢ w ten sposéb, ze kazdy z przeprowadzonych dowoddéw ma stanowi¢
podstawe ustalen faktycznych. Nie mozna zarzucaé, ze niektére dowody nie
stanowity podstawy ustalen faktycznych, jesli sad je rozwazyt i odrzucit na
ptaszczyznie art. 7 k.p.k. jako niewiarygodne.



Wbrew odmiennemu stanowisku autora kasacji Sad pierwszej instancji
dokonat wtasciwej i zgodnej z naczelnymi zasadami postepowania karnego oceny
wszystkich zebranych w sprawie dowoddéw, wyciggnat z niej trafne wnioski, za$ te
analize Sgd Odwotawczy w petni zaakceptowat jako logiczng, zgodng z zasadg
prawidtowego rozumowania oraz wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

Sad Okregowy poddat bowiem drobiazgowej analizie wyjasnienia
oskarzonego oraz zeznania swiadkoéw, w tym przede wszystkim pokrzywdzonego
G. F.iZ. K. Wskazat tez Sad, ktérym dowodom i w jakim zakresie dat wiare i czynit
na ich podstawie ustalenia faktyczne, a ktore odrzucit jako nieprzekonujgce — i z
jakich powoddéw tak postgpit. Jakkolwiek Sad Apelacyjny w tresci catego
uzasadnienia swojego wyroku odnosit sie do wyjasnien oskarzonego W. — w
sposOb mniej lub bardziej bezposredni — to w szczegolnosci swoje stanowisko w
tym zakresie wyrazit wprost na stronach 10 — 13 konkludujgc m.in. — ...
prezentowana przez oskarzonego linia obrony zostata przez sgd uznana za
niewiarygodng, a tym samym nie moggcg stanowi¢ podstawy do czynionych
ustalen faktycznych. Tego rodzaju decyzja procesowa zostata podjeta w ramach
przywileju swobodnej oceny dowoddw, ktora (....) nie nosi cech dowolnosci, a tym
samym zastuguje w petni na aprobate”. Podobnie wnikliwie odniést sie Sad
Odwotawczy na stronach 9 — 21 uzasadnienia do zeznan swiadkéw G. F. oraz Z.
K., w petni aprobujgc przeprowadzong w tym zakresie ocene Sadu | instancji, przy
czym dokonat tego w kontekscie zarowno wyjasnien oskarzonego i zeznan $wiadka
W. W., jak i opinii biegtych, o czym juz nie wspomina autor kasacji. Podsumowujgc
te ocene zeznan G. F. i Z. K. podkreslit Sad, iz relacje swiadkoéw zostaty pozytywnie
zweryfikowane przez inne dowody, sg kategoryczne, spojne i konsekwentne, a w
rezultacie staty sie w sposéb naturalny podstawg dla ustalen faktycznych.

Wbrew odmiennemu stanowisku obroncy nie doszto rowniez do obrazy art.
410 k.p.k. dlatego, iz relacje swiadka W. W. tylko czesciowo zostaty uwzglednione
przez Sad Okregowy przy ustaleniach faktycznych. Jak podkreslit Sgd, zeznania
tego swiadka pozwolity na zweryfikowanie wyjasnien oskarzonego ,co do faktu
samodzielnego zdjecia przez oskarzonego gipsu z prawej reki w dniu 22 maja 2010
roku” (str. 12 i 17 uzasadnienia). Szersze stanowisko w tym zakresie wyrazit Sad
Odwotawczy ustosunkowujgc sie do zarzutow apelacji obroncy. W pierwszej
kolejnosci nalezy zaznaczyé, ze w petni zaakceptowat dokonang przez Sad |

instancji ocene zeznan W. W., a nastepnie na stronach 8 - 11 i 18 — 21 wnikliwie



odnidst sie do rozbieznosci pomiedzy zeznaniami W. W. i Z. K. Przyznat Sad
Apelacyjny, iz Sad | instancji w uzasadnieniu wiasnego wyroku nie odniost sie do tej
czesci zeznan W. W., w jakiej relacjonowata ,0 przekazaniu Z. K. nozy kuchennych
i nozyczek kilka dni przed inkryminowanym zdarzeniem”, co pozostaje ,w opozycji
do wymogu kompletnej oceny dowodow i wymogu zaprezentowania stanowiska w
tym zakresie w uzasadnieniu wyroku”. Trafnie jednak podkreslit Sad, ze jakkolwiek
jest to uchybienie, to jednak tylko pozorne i bez jakiegokolwiek wptywu na tres¢
wyroku. Tym bardziej, iz Sad Okregowy odmiennie do zeznah W. W. ustalit na
podstawie relacji Z. K., ze przedmiotowe noze, uzyte nastepnie przez oskarzonego
do zaatakowania pokrzywdzonego zostaty przyniesione przez samego R. W.
krytycznego dnia (str. 8 - 9 uzasadnienia). W tym kontekscie podkreslit rowniez, ze
omawiane relacje W. W. sg sprzeczne nie tylko z zeznaniami Z. K., ale nawet z
wyjasnieniami oskarzonego. Nadto zwrdcit Sgd Apelacyjny uwage, iz mimo, ze w
uzasadnieniu wyroku Sgd Okregowy nie omowit formalnie tej kwestii, to dostrzegat
rozbieznosci pomiedzy relacjiami W. W. i Z. K., skoro przeprowadzit pomiedzy nimi
konfrontacje. Miedzy innymi wynikiem tej konfrontacji byto ostatecznie danie wiary
Z. K. (str. 10 — 11).

Chybione jest takze kolejne stanowisko autora kasacji — jakkolwiek
podniesione dopiero w uzasadnieniu — jakoby bezpodstawnie doszto do ustalenia,
iz skazany W. dziatat z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia G. F. W
pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze w kasacji nie przedstawiono w tym
zakresie zadnych merytorycznych argumentow, lecz podjeto polemike z ustaleniami
w tej czesci Sadu | instancji oraz z aprobujgcym je stanowiskiem Sagdu
Odwotawczego. Nalezy wiec podkresli¢, iz Sgd Okregowy na stronach 20 — 24
uzasadnienia swojego wyroku precyzyjnie wykazat, jakie przestanki przemawiajg za
przypisaniem oskarzonemu dziatania w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia
pokrzywdzonego. Ustalenia te zostaty w petni zaakceptowane przez Sad Il instanciji
(str. 13 — 14), ktéry zaakcentowat, iz za takim zamiarem R. W. przemawia przede
wszystkim sposéb jego dziatania, a to fakt uderzenia lezgcego cztowieka
drewnianym i relatywnie masywnym narzedziem w newralgiczne dla zycia i zdrowia
miejsce jakim jest gtowa, a nastepnie préba wymierzenia kolejnego ciosu jednym
nozem, wreszcie — ugodzenie drugim z nozy lewej strony ciata pokrzywdzonego w
okolice 5 miedzyzebrza. W tym kontekscie trafnie podkreslit Sad, ze ,nawet dla

osoby posiadajgcej elementarng wiedze z zakresu anatomii cztowieka, ta czesé



ciata jest uznawana za miejsce pofozenia serca, a wiec organu O znaczeniu
priorytetowym dla funkcji zyciowych i zdrowotnych”. Podobnie istotne znaczenie dla
omawianej kwestii majg takie okolicznosci, jak precyzyjne przygotowanie sie
oskarzonego do popetnienia przypisanego mu czynu oraz ,niezwykta determinacja,
z jakg dazyt do osiggniecia przestepczego celu, mimo podjetych przez Z. K.
szeregu dziatan majgcych zapobiec skutkowi”. Trafnie podkreslit tez Sad, iz ,z
punktu widzenia omawianego aktualnie problemu znaczenie absolutnie wtorne
posiada fakt zachowania sie oskarzonego bezposrednio po zdarzeniu — a w
szczegolnosci to, ze nie probowat ucieka¢ badz zaciera¢ sladéw przestepstwa” (str.
14 uzasadnienia).

Podobnie wbrew odmiennemu stanowisku obroncy nie doszto do obrazy art.
424 § 1 k.p.k. w przypadku uzasadnienia wyroku Sadu | instancji, a przeciwnie,
odpowiada ono w petni wszystkim ustawowym wymogom. Podobnie uzasadnienie
wyroku Sgdu Odwotawczego spetnia kryteria z art. 457 § 3 k.p.k., gdyz Sad ten
wyczerpujgco przedstawit wtasne stanowisko i odniost sie do wszystkich wnioskow i
zarzutdw apelacji obroncy.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako
oczywiscie bezzasadng. O kosztach sadowych postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., zwalniajgc od

nich skazanego W.



