Sygn. akt [l CSK 364/12

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 7 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Anna Koztowska
SSA Monika Koba (sprawozdawca)

Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powodztwa T.N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Jednostce Wojskowej nr [...] w S. obecnie [...] S. —
[...]

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 7 marca 2013 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 listopada 2011 r., sygn. akt [...]

uchyla zaskarzony wyrok w czesci uwzgledniajacej apelacje
powoda (punkt | podpunkt 1), oddalajacej apelacje pozwanego
(punkt Il) oraz rozstrzygajacej o kosztach postepowania (punkt |
podpunkt 2 i punkt Illl) i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w S. do ponownego rozpoznania,
pozostawiajagc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z 19 kwietnia 2011 r. Sad Okregowy w G. zasadzit od pozwanego
Skarbu Panstwa- Jednostki Wojskowej [...] w S. (obecnie [...] S.- [...]Jnarzecz
powoda T. N. kwote 500.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 23 listopada 2007
r. tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde, kwote 6.500 zt z ustawowymi
odsetkami od kwoty 4.500 zt od dnia 23 listopada 2007 r. oraz od kwoty 2000 zt od
dnia 15 lipca 2008 r. tytutem zwrotu kosztow leczenia, kwote 70.000 zt tytutem
sumy potrzebnej na koszty leczenia, kwote 49.500 zt tytutem zsumowanych rat
renty za czas od sierpnia 2008 r. do kwietnia 2011 r, z ustawowymi odsetkami od
poszczegodlnych rat renty ustalonych na kwote po 1.500 zt od dnia 11 kazdego
miesigca oraz miesieczng rente uzupetniajgcg w kwocie 1.500 zt, ptatng do dnia 10
kazdego miesigca, poczynajgc od maja 2011 r. z ustawowymi odsetkami w razie
uchybienia terminowi zaptaty, ustalit odpowiedzialnos¢ pozwanego za mogace
pojawic sie w przysztosci skutki zdarzenia z 21 marca 2006 r., natomiast dalej idgce
powodztwo oddalit.

Sad Okregowy ustalit, iz powdd zostat powotany do odbycia zasadniczej
stuzby wojskowej. W dniu 7 marca 2006 r. stawit sie w pozwanej jednostce,
byt zdrowy, uzyskat kategorie zdrowia A, zostat poddany obowigzkowym
szczepieniom przeciwko durowi i tezcowi. Brat udziat we wszystkich ¢wiczeniach,
musztrach, nie skarzyt sie na warunki sanitarne i bytowe u pozwanego, ktére
oceniat pozytywnie.

Po dwdch tygodniach pobytu u pozwanego 21 marca 2006 r., po powrocie
z éwiczen w terenie powdd zemdlat na placu apelowym. Na rozkaz dowaddcy
druzyny zostat w tym dniu zwolniony z zajec i odprowadzony do izby Zotnierskiej.
Pielegniarka na izbie chorych wobec stwierdzenia, ze powdd ma 37,9°C goraczki
data mu lek przeciwgorgczkowy i skierowata do pomieszczenh w ktorych przebywat,
celem odpoczynku. Powod nie miat wowczas wybroczyn na rekach i nie zgtaszat
pielegniarce zadnych innych dolegliwo$ci. Do wieczora odpoczywat w swojej izbie,
samodzielnie udat sie na kolacje i potozyt spa¢. Dopiero rano czut sie bardzo staby,

nie mogt samodzielnie wsta¢ z tézka, dwaj zotnierze odprowadzili go do lekarza



dyzurnego, ktory stwierdzit wybroczyny na rekach i zdecydowat o natychmiastowym
przewiezieniu powoda do szpitala. W dniach 22-29 marca 2006 r. powdd przebywat
w Wojewddzkim Szpitalu w G. gdzie rozpoznano u niego wstrzgs septyczny z
niewydolnoscig wielonarzgdowg w przebiegu zakazenia bakterig Neisseria
meningitidis, ktory spowodowat rozlegte zmiany martwiczno- krwotoczne skory,
obejmujgce okoto 50% powierzchni ciata. W okresie od 29 marca do 31 sierpnia
2006 r. powodd przebywat w Centralnym Szpitalu Klinicznym w W. gdzie
stwierdzono posocznice meningokokowg powiktang wstrzgsem septycznym,
zespotem DIC oraz martwice skéry i tkanek gtebokich tutowia i konczyn okoto 55%
powierzchni ciata. Ponadto rozpoznano ciezkie znieksztatcenie stop w stawie
skokowym, ubytki palcow po amputacji z powodu martwicy. Powdd przeszedt
wielokrotne operacje nefrektomii z przeszczepem skory. Przez trzy tygodnie byt w
stanie $pigczki karmiony dozylnie. W dniach 15 do 23 lutego 2007 r. przebywat w
Klinice Ortopedii Wojskowego Instytutu Medycznego w W. gdzie z uwagi na
zesztywnienie obu stawdéw skokowych oraz przewlekte, nawracajgce zapalenia
ropne tkanek obu stop dokonano amputacji obu konczyn dolnych w obrebie goleni.
W dniach 12 do 19 czerwca 2007 r. powod przebywat na oddziale chirurgii
plastycznej Wojskowego Instytutu Medycznego w W. gdzie zostat przyjety celem
gojenia kikutow i zakwalifikowany do protezowania kornczyn. Natomiast w dniach od
16 lipca do 3 sierpnia 2007 r. przebywat w O. Centrum Rehabilitacji gdzie byt
sitowo i kondycyjnie przygotowywany do chodzenia w protezach tymczasowych.
Przed powotaniem do wojska powdd ukonczyt technikum weterynaryjne,
interesowat sie podrozami, uprawiat sport, grat w pitke nozng, ¢wiczyt na sitowni,
ptywat. Miat wielu kolegow, dziewczyne, byt radosny i lubiany w towarzystwie.
Po ukonczeniu technikum i odbyciu stuzby wojskowej zamierzat dalej studiowac,
zosta¢ lekarzem weterynarii i zatozy¢ matg klinike dla zwierzat. W dacie orzekania
powod miat 25 lat, jest trwale niezdolny do pracy i samodzielnej egzystencii,
porusza sie na protezach, potrzebuje pomocy przy trudniejszych przeszkodach.
Wstydzi sie swojego kalectwa, zwiaszcza bliznowcéw obejmujgcych 50%
powierzchni ciata, zlokalizowanych na udach, rekach, tutowiu. Uszczerbek na
zdrowiu stwierdzony przez biegtych, pozostajgcy w zwigzku przyczynowym

z zakazeniem wynosi 120%, a w przysziosci leczenia bedg wymagacC trwate



powiktania zakazenia czyli amputowane konczyny i bliznowce. Natomiast
psychicznie powod zaadaptowat sie do zmienionej sytuacji. Utrzymuje sie z renty
inwalidzkiej w kwocie 1775,89 zt i zasitku pielegnacyjnego w kwocie 153,19 z,
od pozwanego uzyskat jednorazowe odszkodowanie w tgcznej kwocie 58.215 zt.

W okresie w ktérym u powoda doszio do =zakazenia, stwierdzono
zachorowania takze u innych Zotnierzy, przy czym czterej z nich zostali zakazeni
tym samym szczepem bakterii Neisseria meningitidis. Obecno$¢ tej samej bakterii,
choc¢ innych szczepow stwierdzono réwniez u bezobjawowych nosicieli, ktdrymi byli
zotnierze zawodowi w jednostce. Natomiast nosicielem tego samego genetycznie
szczepu bakterii byt dowddca plutonu powoda. W nastepstwie przeprowadzonego
badania epidemiologicznego, stwierdzono, ze do zachorowan doszio na terenie
jednostki wojskowej, w ktorej powstato ognisko choroby zakaznej. Zrédtem
zakazenia mogt by¢ kazdy z nowo wecielonych Zotnierzy, ktérzy zachorowali lub
mogli by¢ nosicielami bakterii. Dodatkowymi czynnikami ktére moglty miec
wptyw na zachorowania byla osobnicza wrazliwos¢, obnizenie odpornosci
immunologicznej, zmiana warunkéw zycia, stres czy pora roku. Okazato sie
rowniez, ze w poprzednim roku, wiosng 2005 r., tym samym rodzajem bakterii
zostat zakazony przebywajgcy w jednostce zotnierz stuzby zasadniczej K.K.
Postepowanie karne prowadzone przeciwko pielegniarce |. M., udzielajgcej
powodowi pomocy medycznej w pozwanej jednostce zostato umorzone.

Sad Okregowy stwierdzit, iz w ustalonym w sprawie stanie faktycznym nie
mozna pozwanemu przypisa¢ bezprawnosci czy winy uzasadniajgcej jego
odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 415 k.c. lub 417 § 1 k.c.

Przypadek jednego zachorowania w 2005 r. nie nakfadat na pozwanego
obowigzku podjecia szczegolnych srodkdéw ostroznosci, w tym zarzgdzenia
obowigzkowych szczepien przeciwko meningokokom. Stwierdzone u powoda
objawy osfabienia i podwyzszonej temperatury wskazywaty na typowe,
rozpoczynajgce sie przeziebienie, a powod w dacie udzielania mu pomocy
medycznej przez pielegniarke nie miat wybroczyn na rekach, ani nie uskarzat sie na
inne dolegliwosci, ktére mogty uzasadnia¢ potrzebe natychmiastowej konsultacji
lekarskiej czy objecie powoda nadzorem pielegniarskim. Zaznaczyt, iz powdd nie

zaoferowat zadnych dowodow na poparcie swych twierdzen o zaniedbaniach



pielegniarki, a materiat dowodowy zgromadzony w postepowaniu karnym
twierdzeniom tym przeczy.

Sad Okregowy uznat natomiast, iz istniejg podstawy do przypisania
pozwanemu odpowiedzialnosci w oparciu o zasady stusznosci (art. 4172 k.c.), skoro
na terenie pozwanej jednostki wojskowej doszto do zakazenia powoda bakterig
Neisseria meningitidis, w wyniku ktorego stat sie inwalidg catkowicie niezdolnym do
pracy. Istnieje rowniez zwigzek przyczynowy miedzy wykonywaniem przez
pozwanego witadzy publicznej, a szkodg powoda, skoro doszto do niej w czasie
odbywania przez powoda obowigzkowej stuzby wojskowej, poddania sie
obowigzkowym szczepieniom, ktére mogly spowodowaé spadek odpornosci,
a zrédto zakazenia znajdowato sie na terenie pozwanej jednostki.

Uwzgledniajgc rozmiar doznanych przez powoda obrazen, zwigzane z nimi
kalectwo, rozmiar oraz nasilenie cierpien fizycznych i psychicznych, zakres
niezdolnosci do samodzielnej egzystencji, zmiany w sytuacji zyciowej powoda
uznat, ze wtasciwym w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. zados¢uczynieniem za doznang
krzywde jest kwota 500.000 zt. Zgdanie zasgdzenia z tego tytutu kwoty 1.000.000 zt
ocenit jako wygérowane, skoro powdd porusza sie na protezach, w duzym zakresie
jest zdolny do samoobstugi i samodzielnego funkcjonowania, natomiast szpecace
bliznowce sg zlokalizowane w miejscach, ktore w wiekszosci mozna zakryc
ubraniem.

Obok zadosc¢uczynienia Sgd Okregowy zasadzit na rzecz powoda kwote
70.000 zt na zakup nowych protez, 6500 zt z odsetkami tytutem zwrotu wydatkow
zwigzanych z procesem leczenia (art. 444 § 1 k.c.) oraz rente uzupetniajgca z tytutu
utraty zdolnosci do pracy, w wysokosci réznicy miedzy zarobkami, ktore powod
mogtby osiggna¢ gdyby nie ulegt zakazeniu, a pobierang przez niego rentg (art. 444
§ 2 k.c.). Raty renty nalezne za okres od sierpnia 2008 do kwietnia 2011 r.
zsumowat, a na przysztos¢, poczgwszy od maja 2011 r. zasgdzit rente w kwocie
1.500 zt miesiecznie. Sad Okregowy uwzglednit takze powddztwo o ustalenie
odpowiedzialnosci pozwanego za skutki zdarzenia moggce ujawniC sie
W przysziosci.

Na skutek apelacji obu stron Sgd Apelacyjny w S. wyrokiem z 17 listopada
2011 r. uwzglednit apelacje powoda i zasgdzit na jego rzecz dodatkowo 500.000 zt



tytutem zadosCuczynienia z ustawowymi odsetkami od 23 listopada 2007 r., a
apelacje pozwanego oddalit.

Sad Apelacyjny zaaprobowat ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji
lecz przyjat, iz podstawg odpowiedzialnosci pozwanego powinien by¢ art. 417 § 1
k.c., a zasadzone na jego rzecz zadoscuczynienie uznat za zanizone. Zdaniem
tego Sgdu pozwany dziatat w sferze imperium, niezgodnie z art. 73 a ust. 1
Regulaminu Ogodlnego Sit Zbrojnych nie zapewniajgc powodowi bezpieczenstwa
zdrowotnego. Zaniedbania pozwanego wyrazity sie w nie objeciu powoda statym
nadzorem pielegniarskim, w sytuacji gdy nagta niedyspozycja mtodego, zdrowego
mezczyzny, bez typowych objawdéw przeziebienia powinna daé stuzbom
medycznym pozwanego do myslenia, zwtaszcza, ze miat miejsce rok wczesniej
w pozwanej jednostce przypadek sepsy, ktorej zrodet jednoznacznie nie ustalono.
W konsekwencji pozostawienie powoda na catg noc bez opieki medycznej i realnej
szansy reakcji na pogorszenie stanu zdrowia jest rownoznaczne z bezprawnym
zaniechaniem w rozumieniu art. 417 § 1 k.c. i czyni zbednym rozwazanie
odpowiedzialnosci pozwanego w oparciu o zasady stusznosci. Zaniedbanie
pozwanego polega rowniez na niewyeliminowaniu sytuacji stwarzajgcych
zagrozenie epidemiologiczne, do ktérego doszto na terenie pozwanej jednostki.

Odnosnie zadosc¢uczynienia Sad Apelacyjny uznat, majac na uwadze
wypracowane w orzecznictwie kryteria dotyczgce wymiaru zadoscuczynienia,
iz odpowiednig kwotg bedzie 1.000.000 zt. Miat przy tym na uwadze, trwate
i nieodwracalne skutki zakazenia dla zycia powoda, utrate zdolnosci do pracy
zawodowej, utrudnienia w zyciu codziennym, cierpienia w toku leczenia
i rehabilitacji, trwate oszpecenia oraz sytuacje materialng i rodzinng powoda.
Dodatkowo uwzglednit nastepstwa choroby na przysztos¢ w sferze emocjonalnej
i intymnej zwigzane z oszpeceniem, a takze dla tych wszystkich dziedzin zycia,
ktore wigzg sie z wypoczynkiem, podrézami, uprawianiem sportu, sferg towarzyska,
utrudnieniami z zatozeniem rodziny.

Nie znalazt natomiast podstaw do zakwestionowania sposobu zasgdzenia
Swiadczenia rentowego argumentujgc, iz Sad Okregowy nie dokonat kapitalizacji
renty przez zasagdzenie w jej miejsce jednorazowego odszkodowania, lecz

zsumowat raty renty wymagalne na dzien orzekania.



W skardze kasacyjnej pozwany zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego
w czesci obejmujgcej punkt | 1 i 2 oraz Il i lll wnoszagc o jego uchylenie
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata oparta na zarzutach naruszenia  prawa
materialnego i procesowego:

1) art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z 391 § 1 k.p.c. i art. 383 k.p.c. poprzez
wyrokowanie co do przedmiotu, ktory nie byt objety zgdaniem,

2) art. 417 § 1 k.c. w zw. z 361 § 1 k.c. poprzez btedng wyktadnie polegajgca
na przyjeciu, iz odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa z tytutu
wykonywania wtadzy publicznej nie jest uwarunkowana ustaleniem konkretnego
zachowania wtadczego wywotujgcego szkode, a takze polegajgcg na przyjeciu,
iz Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialnos¢ z tytutu niezgodnego z prawem
wykonywania wtadzy publicznej za dziatania i zaniechania nie bedace przyczynag
sprawczg powstania szkody,

3) art. 417 § 1 k.c. przez btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu,
iz niezgodno$¢ z prawem zaniechania przy wykonywaniu wiadzy publicznej
dotyczy sytuacji w ktorych obowigzek okreslonego dziatania nie zostat
skonkretyzowany w przepisach prawa,

4) art. 445 § 1 k.c. poprzez btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu,
iz wysokos¢ sumy zadosuczynienia moze przewyzszaC rzeczywisty stopien
nasilenia cierpienia poszkodowanego i trwato$¢ nastepstw zdarzenia wywotujgcego
krzywde oraz pozostaje catkowicie niezalezna od poziomu stopy zyciowej
spoteczenstwa,

5) art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 447 k.c. poprzez btedng wyktadnie polegajaca
na przyjeciu, iz istnieje mozliwos¢ zasgdzenia jednorazowego odszkodowania
w miejsce zgdanej renty obejmujgcej okres poprzedzajgcy wydanie orzeczenia.

Powod wniost o oddalenie skargi i zasgdzenie kosztéw postepowania
kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest zasadna, cho¢ znaczna cze$¢ podniesionych w niej

zarzutow nie zastuguje na uwzglednienie.



Bezzasadny byt zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z 391 § 1 k.p.c,,
powigzany z zarzutem naruszenia art. 444 § 2 k.c. w zw. z 447 Kk.c.

Podstawg prawng kapitalizacji renty, a wiec przyznania uprawnionemu
jednorazowego odszkodowania zamiast catosci lub czesci renty jest art. 447 k.c.
Koniecznymi  przestankami zasgdzenia tego sSwiadczenia jest Zgdanie
uprawnionego do renty oraz wazne powody uzasadniajgce kapitalizacje renty
wystepujgce w sytuacjach, gdy z punktu widzenia szeroko pojetego interesu
poszkodowanego zasgdzenie odszkodowania bedzie dla niego bardziej korzystne
niz renta. Przyznanie jednorazowego odszkodowania zamiast renty bez
stosownego wniosku poszkodowanego stanowitoby naruszenie nie tylko art. 447
k.c., ale i art. 321 § 1 k.p.c., wprowadzajgcego zasade zwigzania sgdu zgdaniem
powoda (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 lipca 2011 r., Il CSK 682/10, Lex nr
951296).

Powdd domagat sie zasgdzenia renty od lipca 2008 r. w kwotach po 4.100 zt
miesiecznie z ustawowymi odsetkami od poszczegdlnych rat renty, a nie
jednorazowego odszkodowania na podstawie art. 447 k.c. Wbrew zarzutom skargi
kasacyjnej doktadnie w tych granicach orzekaty Sady obu instancji, skoro Sad
Okregowy zasagdzit na rzecz powoda rente w kwocie po 1.500 zt miesiecznie
poczgwszy od sierpnia 2008 r. do kwietnia 2011 r. do dnia 11 kazdego miesigca
oraz rente w kwocie po 1.500 zt miesiecznie poczgwszy od maja 2011 r. ptatng do
dnia 10 kazdego miesigca (punkt IV i V wyroku), a Sgd Apelacyjny oddalajgc
apelacje pozwanego zaaprobowat to rozstrzygniecie (punkt Il wyroku).

Zsumowanie rat renty za okres od sierpnia 2008 r. do kwietnia 2011 r. na
potrzeby uproszczenia redakcji wyroku nie stanowi kapitalizacji renty w rozumieniu
art. 447 k.c. Prawidtowo Sad Apelacyjny przyjat, iz jest to tylko kwestia technicznej
redakcji orzeczenia, mylonej przez skarzgcego z przyznaniem jednorazowego
odszkodowania w miejsce renty na podstawie art. 447 k.c. Niezaleznie od tego, czy
Sad Okregowy zasadzitby za okres od sierpnia 2008 r. do kwietnia 2011 r. tytutem
renty kwote 49.500 zt, na ktérg sktadajg sie zsumowane raty renty po 1.500 zt za
kazdy miesigc, czy tez nie dokonatby takiego zsumowania, wyszczegdlniajgc
w wyroku poszczegoélne 33 raty renty po 1.500 zt kazda z rat, to przedmiotem

zasgdzenia byly zalegte na dzien orzekania raty renty, a nie jednorazowe



odszkodowanie w miejsce renty na podstawie art. 447 k.c.

Nie sposdb réwniez podzieli¢ zarzutow skargi kasacyjnej, jakoby
zwiekszenie przez Sad Apelacyjny kwoty przyznanego powodowi zado$¢uczynienia
na skutek uwzglednienia eksponowanych w apelacji aspektéw krzywdy
poszkodowanego nie powotywanych w postepowaniu przed Sgdem pierwszej
instancji miato stanowi¢ naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
i art. 383 k.p.c.

Zakaz orzekania ponad zgdanie odnosi sie bgdz do samego zgdania, bgdz
do jego podstawy faktycznej, w przepisie 321 § 1 k.p.c. jest bowiem mowa
0 zgdaniu w rozumieniu art. 187 § 1 k.p.c., a w mysl tego przepisu obligatoryjng
tres¢ kazdego pozwu stanowi dokfadnie okreslone Zzgdanie oraz przytoczenie
okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie. Natomiast Sad Il Instancji poza zwigzaniem
granicami apelacji nie moze objaé rozpoznaniem przedmiotu, ktory nie byt objety
Zzgdaniem w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, a zatem wyrokowac co
do niego (art. 321 § 1 k.p.c.), jak tez wytgczona zostata mozliwos¢ przedmiotowe;j
zmiany powodztwa (art. 383 k.p.c.). Zasadzenie sumy pienieznej, ktéra miesci sie
wprawdzie w kwotowych granicach powddztwa, lecz z innej podstawy faktycznej,
stanowi orzekanie ponad zgdanie.

Zgodnie z utrwalonym w judykaturze stanowiskiem zasadg jest
przyznawanie poszkodowanemu jednego zadoscCuczynienia obejmujgcego
wszystkie aspekty jego krzywdy, pozostajgce w zwigzku przyczynowym
ze zdarzeniem i dajgce sie przewidzieC w ramach podstawy sporu. Przyznanie
dodatkowego zadoscuczynienia nie jest wprawdzie wytgczone, ale jedynie w razie
ujawnienia nowej krzywdy, ktorej nie mozna byto przewidzie¢ lub ktérej rozmiaru
nie mozna byto dostatecznie oceni¢ z uwagi na powikfania, ktére mogg, lecz nie
muszg, sie pojawic, a ich dolegliwos¢ w indywidualnych przypadkach moze by¢
zdecydowanie odmienna (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z 21.11.1967 r., lll PZP
37/67, OSNC 1968/7/113; wyrok Sadu Najwyzszego z 10 lutego 1998 r., Il CKN
608/97, Lex nr 156472). W konsekwencji rozstrzygniecie Sadu przyznajgce
zados$cuczynienie musi uwzgledni¢ wszystkie okolicznosci sprawy wptywajgce
na jego wymiar zaréwno w zakresie krzywdy doznanej przez poszkodowanego

w okresie przed wydaniem wyroku, jak i krzywdy, ktérej moze on doznac
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w przysztosci po wydaniu wyroku. Przedstawienie w apelacji nowej argumentacji,
obrazujgcej rozmiar krzywdy powoda nie moze byé utozsamiane
z niedopuszczalnym rozszerzeniem podstawy faktycznej zgdania w postepowaniu
apelacyjnym.

O uwzglednieniu skargi zadecydowata zasadnos$¢ zarzutow naruszenia art.
417 § 1 k.c. i art. 361 § 1 k.c. Sad Apelacyjny w przeciwienstwie do Sgdu
Okregowego uznat, iz odpowiedzialnos¢ pozwanego nalezy oceni¢ na gruncie art.
417 § 1 k.c., skoro mozna mu przypisa¢ bezprawne zachowanie w zakresie nie
udzielenia powodowi wiasciwej opieki medycznej oraz nie podjecia dziatan
eliminujgcych zagrozenie epidemiologiczne.

Sad Apelacyjny nie czynit wkasnych ustaleh faktycznych, opierajgc sie na
ustaleniach Sgdu Okregowego. Natomiast z podstawy faktycznej rozstrzygniecia
ustalonej przez ten Sad nie wynikajg Zadne fakty pozwalajgce przypisac
pozwanemu zaniedbania pozostajgce w zwigzku przyczynowym ze szkoda.

Sad Okregowy, opierajgc sie na materiale dowodowym zgromadzonym
w sprawie karnej, w ktorej postepowanie przeciwko pielegniarce po
przeprowadzeniu dowodu z opinii biegtych umorzono, przyjat, iz w oparciu
0 ujawnione objawy schorzenia nie miata ona 21.03.2006 r. bezwzglednych
wskazan do objecia powoda nadzorem pielegniarskim i zapewnienia mu
niezwtocznej konsultacji lekarskiej. Zakazenie w fazie obserwowanej przez
pielegniarke, kiedy powdd nie miat wybroczyn, byto bardzo trudne do odréznienia
od zwykiego przeziebienia, na ktére wskazywata podwyZzszona temperatura
i ostabienie. Zachowania pielegniarki muszg by¢ przy tym ocenione wedtug stanu
jej wiedzy na dzien udzielenia pomocy medycznej, a nie przez pryzmat dalszych
zdarzen i kierunku rozwoju choroby. Wybroczyny na rekach powoda pojawity sie
dopiero rano, a wtedy podjeto niezwloczne dziatania przez zapewnienie mu
konsultacji lekarskiej i przewiezienie do szpitala.

Sad Apelacyjny nie wskazat tez zadnych podstaw faktycznych i prawnych
swojego stanowiska odnosnie przypisania pozwanemu odpowiedzialnosci
w zakresie zaniechania dziatan zmierzajgcych do sprowadzenia zagrozenia
epidemiologicznego. Jedno zachorowanie ujawnione wiosng 2005 r. nie obligowato

pozwanego do podjecia szczegolnych srodkéw ostroznosci, w tym wprowadzenia
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obowigzkowych szczepien przeciwko meningokokom, skoro wszystko wskazywato
na to, ze to wtasdnie zotnierz, ktory zachorowat, a nie teren jednostki wojskowe;j, byt
zrodtem zakazenia.

Dla przypisania pozwanemu odpowiedzialnosci na podstawie art. 417 § 1
k.c. konieczne jest ustalenie bezprawnego dziatania lub zaniechania niezgodnego
z normami prawnymi regulujgcymi stosunek publicznoprawny, a obok zdarzenia
sprawczego, pozostatych przestanek odpowiedzialnosci deliktowej czyli szkody
i zwigzku przyczynowego. Odpowiedzialno$¢ za zaniechanie dotyczy tylko tych,
sytuacji, w ktorych obowigzek okres$lonego dziatania wtadzy publicznej zostat
skonkretyzowany w przepisie prawa i wymaga wskazania na czym konkretnie
miatoby polegac¢ zachowanie organu wtadzy publicznoprawnej, aby do szkody nie
doszto (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 kwietnia 2005 r., Il CSK 367/04,
M. Prawn. 2006/17/941; wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 4 grudnia 2001 r.,
SK 18/00, OTK 2001/8/256).

Sad Apelacyjny odwotat sie wprawdzie do art. 73a ust. 1 Regulaminu
Ogdlnego Sit Zbrojnych wprowadzonego decyzjg Nr 306 Ministra Obrony
Narodowej z 12 listopada 2003 r. (Dz. Urz. MON Nr 17 poz. 191; dalej Regulamin),
ale Regulamin ten nie zawiera przepisu art. 73a ust. 1 o przywotanej przez Sad
Apelacyjny tresci, a innych przepisow Regulaminu poswieconych problematyce
ochrony zdrowia i leczenia zotnierzy Sgd Apelacyjny nie analizowat.

Natomiast zasade odpowiedzialnosci przetozonych za stan bezpieczenstwa,
ochrony ich zycia i zdrowia przez zapewnienie im bezpiecznych i higienicznych
warunkdéw pracy zawiera nie art. 73a ust. 1 Regulaminu, lecz art. 73a ust. 1 ustawy
z 21 listopada 1967 r. o powszechnym obowigzku obrony Rzeczpospolitej Polskiej
(Dz. U. z 2004 Nr 241 poz. 2416 z pdzn. zm.). Ustawowy obowigzek pozwanego
zapewnienia powodowi bezpiecznych warunkéw odbywania stuzby wojskowej
iochrony zdrowia nie moze jednak =zastgpi¢ koniecznosci udowodnienia
konkretnych zaniechan w tym zakresie, a takich w stanie faktycznym sprawy
ustalonym przez Sad Okregowy, a aprobowanych przez Sgd Apelacyjny brak.
Podobnie Sad Apelacyjny nie wskazat, z jakich przepiséw wywodzi obowigzek
podjecia przez pozwanego dziatan zmierzajgcych do wyeliminowania zagrozenia

epidemiologicznego, na czym one miaty polega¢ i czy ich podjecie istotnie
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uchronitoby powoda przez zakazeniem.

Sad Apelacyjny nie dostrzegt takze, Zze miedzy niezgodnym z prawem
zaniechaniem pozwanego a szkodg, musi istnie¢ adekwatny zwigzek przyczynowy
(art. 361 § 1 k.c.). Bezprawne zachowanie pozwanego musi zatem stanowi¢
warunek konieczny powstania szkody i jej normalne nastepstwo. Tymczasem
zachowanie pielegniarki niezaleznie od braku podstaw w ustalonym stanie
faktycznym do przypisania jej zaniedban, nie bylo przyczyng sprawczg szkody,
amogto co najwyzej wptyngé na jej rozmiar. Tymczasem Sad Apelacyjny,
przyjmujgc nie majgcg potwierdzenia w stanie faktycznym koncepcje zaniedban
pielegniarki nie badat zwigzku przyczynowego miedzy jej zaniechaniem
a rozmiarem uszczerbku na zdrowiu powoda. Natomiast z ustalen poczynionych
przez Sad nie wynika, by objecie powoda nadzorem pielegniarskim pozwolitoby
unikng¢ powiktan przebytego zakazenia, a powod nie doznatby Zadnej szkody.

Stusznie natomiast Sgd Apelacyjny przyjat, iz do zakazenia powoda doszto
na terenie pozwanej jednostki wojskowej i istnieje zwigzek przyczynowy miedzy tym
zakazeniem a szkodg, co nie dowodzi zaniedbah pozwanego, ale czyni otwartg
kwestie odpowiedzialnoéci pozwanego w oparciu o zasady stusznosci (art. 4172
k.c.). Problematyki tej Sad Apelacyjny jednak nie badat, mimo ze byta to podstawa
odpowiedzialnosci pozwanego przyjeta przez Sgd Okregowy, kwestionowana przez
pozwanego w postepowaniu apelacyjnym.

Z podstawy faktycznej rozstrzygniecia wynika, iz powodd przybyt do jednostki
wojskowej zdrowy. Ognisko choroby niewatpliwie istniato na terenie pozwane;j
jednostki, na co wskazujg zachorowania innych Zzotnierzy na skutek zakazenia tym
samym szczepem bakterii, jak i stwierdzenie wsréd kadry zawodowej jej
bezobjawowych nosicieli. Powdd na terenie jednostki przebywat w sferze wtadzy
publicznej pozwanego, odbywajgc obowigzkowg stuzbe wojskowg i byt poddany
obowigzkowym szczepieniom ochronnym, ktére mogty obnizyé jego odpornosc.
Zrédtem zakazenia moégt byé kazdy z nowo wcielonych Zotnierzy, ktdrzy
zachorowali lub byli nosicielami bakterii. Sytuacja, w ktérej znalazt sie powdd
stworzyta zatem sprzyjajgce warunki do zakazenia bakterig, ktéra spowodowata
wstrzags septyczny. Niewatpliwie nie mozna stawia¢ powodowi nierealnego wymogu

Scistego udowodnienia, jakimi drogami infekcja przedostata sie do organizmu,
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wystarczajgce jest udowodnienie wysokiego stopnia prawdopodobienstwa,
ze zdarzenie i szkoda pozostajg w adekwatnym zwigzku przyczynowym, a ustalony
w sprawie stan faktyczny pozwala przyjg¢ istnienie zwigzku przyczynowego
miedzy odbywaniem przez powoda stuzby wojskowej u pozwanego,
a zakazeniem (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 20 sierpnia 1968 r., Il CR 310/68,
OSNC 1969/2/38; z 17 czerwca 1969 r., Il CR 165/69, OSPiKA 1970/7-8/155;
z dnia 14 pazdziernika 1974 r., Il CR 415/74, Lex nr 7605; z 13 czerwca 2000 r.,
V CKN 34/00, Lex nr 52689; z 4 listopada 2005 r., V CK 182/05, Lex nr 180901;
z4 marca 2008 r., IV CSK 453/07, Lex Nr 371407). Natomiast nietypowos¢
czy sporadycznos¢  nastepstw  nie  przekreSla  adekwatnosci  zwigzku
przyczynowego, normalnos¢ nastepstw nie jest bowiem pochodng ich typowosci,
lecz raczej kwestig zdatnosci przyczyny do wywotania okreslonego rodzaju
skutkow.

Nie mozna rowniez zgodzi¢ sie z koncepcja, jakoby do szkody powoda nie
doszto przy wykonywaniu przez pozwanego witadzy publicznej, skoro pojecie to nie
moze by¢ ograniczone jedynie do Scisle pojetego imperium, ale obejmuje swym
zakresem wszystkie formy wykonywania zadan publicznych, nawet pozbawionych
elementu wladczego, ale wptywajgcych na sytuacje prawng jednostki. Sytuacja taka
zaistniata w rozpoznawanej sprawie, skoro powdd byt w sytuacji faktycznego
i prawnego przymusu, stawiajgc sie do pozwanej jednostki celem odbycia
obowigzkowej stuzby wojskowej, a jak sie okazato, po obowigzkowych
szczepieniach obnizajgcych jego odpornosc, zostat narazony na zakazenie chorobg
zakazna, ktorej zrédto znajdowato sie na terenie jednostki wojskowe.

Zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. nie moze by¢ objety oceng, skoro wymiar
zados$céuczynienia ponownie bedzie przedmiotem ustalen i rozwazan Sgadu w innym
sktadzie.

Stwierdzi¢ zatem jedynie nalezy, w zwigzku z odwotywaniem sie przez
skarzgcego do poziomu stopy zyciowej spoteczenstwa jako kryterium wymiaru
zados$cEuczynienia, iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego uksztaltowat sie poglad,
iz wysoko$¢ zadoscuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsgdnych granicach,
odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa

(por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z 24 czerwca 1965 r., | PR 203/65, OSPIKA
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1966/4/92), czego konsekwencjg byta utrzymujgca sie tendencja do zasgdzania
skromnych  kwot  tytulem  zadosCuczynienia za  doznang  krzywde.
Jednak w nowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ktére nalezy podzieli¢
wielokrotnie podkreslano, ze ze wzgledu na kompensacyjny charakter
zadosCuczynienia jego wysokoS¢ musi przedstawiaC odczuwalng wartosc
ekonomiczng adekwatng do warunkow gospodarki rynkowej. Natomiast
powotywanie sie na potrzebe utrzymania jego wysokosci w rozsgdnych granicach,
odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa
ma jedynie charakter uzupetniajgcy w stosunku do rozmiaru szkody niemajgtkowej
i nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkcji zadoscuczynienia
(por. miedzy innymi wyroki Sadu Najwyzszego z 12 wrzesnia 2002 r., IV CKN
1266/00, Lex nr 80272; z 30 stycznia 2004 r., | CK 131/03, OSNC 2005/2/40;
z 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05, OSNC 2006/10/175, z 26 listopada 2009 r.,
I CSK 62/09, Lex nr 738354; z 17 wrzesnia 2010 r., II CSK 94/10, OSNC
2011/4/44).

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone orzeczenie
w czesci wskazanej w sentencji wyroku i w tym zakresie przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego
(art. 398" § 1 k.p.c. 108 § 2 k.p.c.).
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