Sygn. akt: WA 6/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Edward Matwijow (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Tomczyk
SWSO del. do SN ptk Krzysztof Mastalerz (sprawozdawca)

Protokolant : Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Jana Zaka

w sprawie ptk. rez. J. W., w przedmiocie zadosCuczynienia za oczywiscie
niestuszne tymczasowe aresztowanie, po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na
rozprawie w dniu 7 marca 2013 r. apelacji petnomocnika, od wyroku Wojskowego

Sadu Okregowego w W. z dnia 18 pazdziernika 2012 r.,

. zmienia zaskarzony wyrok przez podwyzszenie kwoty
zadoscéuczynienia do 300 000 z! (trzysta tysiecy),
Il. koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2012 r. Wojskowy Sad Okregowy w W.
zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz ptk. rez. J. W. kwote 36.181 zt
odszkodowania i 150 000 zt zados€uczynienia z tytutu niewatpliwie niestusznego

aresztowania, z ustawowymi odsetkami od uprawomochnienia sie orzeczenia.



Wyrok w czesci dotyczacej wysokosci zados$cuczynienia zaskarzyt

petnomocnik ptk. rez. J. W.

Petnomocnik zarzucit ,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory mogt mie¢ wptyw na jego tres¢ poprzez nieuzasadnione
przyjecie, iz positkujgc sie regutami wypracowanymi na gruncie prawa cywilnego
kwota, ktérej domagat sie wnioskodawca z tytutu zados$cuczynienia byta zbyt
wygérowana, podczas gdy sgd w ogole nie uwzglednit faktu, iz krzywde w postaci
pozbawienia wolnosci wyrzadzito mu Panstwo, ktére powinno w szczegolny sposob
dba¢ o funkcjonariuszy publicznych, zwtaszcza tych ktérzy jak ptk J. W.
zorganizowali i wysfali ponad dwu i pottysieczny kontyngent Zotnierzy polskich
skierowanych po raz pierwszy z misjg bojowg do Iraku, caty sprzet logistyczny, w
tym zapewnili im mozliwos¢ korzystania ze szpitala polowego, co w konsekwencji
sprowadzato sie do zapewnienia im warunkéw umozliwiajgcych ratowanie zycia i
zdrowia, nadto iz J. W. w wyniku tymczasowego aresztowania utracit bezpowrotnie
mozliwo$¢ nominacji na stopien generata brygady Wojska Polskiego, co dla
kazdego oficera bytoby ukoronowaniem jego stuzby Polsce i kariery zawodowej, a
takze iz pod tak powaznymi i dyskredytujgcymi go zarzutami, w tym okreslanymi
przez media jako najwieksza afera korupcyjna w Wojsku Polskim, pozostawat przez
ponad 8 lat, co w sposéb zrozumiaty zwiekszato u niego poczucie krzywdy i
rozgoryczenia oraz wzmagato traumatyczne przezycia, ktére to okolicznoSci

powinny mie¢ wptyw na wysokos$¢ zasgdzonego na jego rzecz zadoscuczynienia”.

W oparciu o tak sformutowany zarzut petnomocnik wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie na rzecz ptk. rez. J. W. znacznie

wiekszej kwoty zados¢éuczynienia.
Sad Najwyzszy zwazyt.

Apelacja co do zasady jest zasadna.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (s. 6), Sad pierwszej instancji
przedstawit swoj sposéb rozumowania, ktory doprowadzit do zasgdzenia na rzecz
ptk. rez. J. W. kwoty 150 000 zt tytutem ponad piec i pétmiesiecznego pobytu w

areszcie sSledczym. W szczegolnosci, w uzasadnieniu przytoczyt ogodlne kryteria



wyznaczajgce wysokos$¢ zadoscuczynienia, ktore powinno by¢ odpowiednie. W tym
zakresie odwofat sie do regut wypracowanych na gruncie prawa cywilnego i
wywiodt, ze zasgdzona kwota musi by¢ oznaczona z umiarem ,stosownie do
realibw spotecznych, aby nie powstato wrazenie uzyskania nadmiernych,
nieuzasadnionych korzysci finansowych” (s.6 uzasadnienia). Ustalenie wysokosci
zados$cuczynienia, powinno zas by¢ dokonywane z punktu widzenia przecietnego
cztowieka, ale kazdy wnioskodawca musi byC¢ traktowany indywidulnie 2z
uwzglednieniem realidow wystepujgcych w jego sprawie. Sgd pierwszej instancji,
majgc na uwadze przytoczone zasady, okreslajgce wielkosS¢ zados$cuczynienia
uwzglednit w stosunku do ptk. rez. J. W.: upokorzenia zwigzane z pobytem w
areszcie sledczym, szykanowanie ze strony funkcjonariuszy stuzby wieziennej, brak
osobistego kontaktu z rodzing w czasie Swigt Bozego Narodzenia, uraz psychiczny
trwajgcy do chwili obecnej, a wynikajgcy z niestusznego odosobnienia, ztamanie
kariery zawodowej potwierdzonej nienaganng ponad trzydziestoletnig stuzbg
wojskowg, utrate dobrego imienia spowodowang negatywng kampanig medialng,

co skutkowato takze ostracyzmem srodowiskowym.

Jak wynika z zarzutu i uzasadnienia apelacji, petnomocnik wnioskodawcy
kwestionuje w istocie nie powyzsze ustalenia, ale fakt nie wziecia pod uwage tego,

ze krzywde wyrzadzito wnioskodawcy Panstwo, ktéremu wiernie stuzyt.

W rozpatrywanej sprawie sgd pierwszej instancji dokonat oceny wszystkich
okolicznosci dotyczgcych zastosowania i wykonywania wobec ptk. rez. J. W.
najsurowszego srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.
W ocenie jednak Sgdu Najwyzszego Wojskowy Sad Okregowy nie docenit w petni
zdarzenia zwigzanego z oczywistym, niewatpliwie niestusznym aresztowaniem
wzorowego oficera i skutkédw z tego wyniklych. W szczegdlnosci podkreslenia
wymaga spektakularne, nagtosnione zatrzymanie ptk. rez. J. W., jego osgdzenie i
skazanie przez $rodki masowego przekazu. Skarb Panstwa nie moze wprawdzie
odpowiadac za korzystajgce z wolnosci prase, radio i telewizje. Bezspornym jednak
jest, ze to wiasnie tymczasowe aresztowanie ptk. rez. J. W. bylo swoistg
praprzyczyng negatywnej kampanii medialnej inspirowanej takze, niestety,
wypowiedziami niektérych jego przetozonych, nieopartymi na rzetelnej wiedzy o
zdarzeniach bedgcych przedmiotem poczgtkowego etapu Sledztwa. Przytoczone

okolicznosci byly szczegdlnym upokorzeniem dla ptk. rez. J. W., oficera petnigcego



nienagannie stuzbe, wykonujacego z poswieceniem pionierskie zadania w zakresie

przygotowania kontyngentu.

Decydujace, pierwszoplanowe znaczenie dla wysokosci zadoscuczynienia,
ma nieodwracalne przerwanie kariery zawodowej wnioskodawcy uwienczonej
wyznaczeniem na stanowisko o etacie generalskim, a nastepnie odwotanie z niego.
Decyzja przetozonych, ktorej nastepstwem miat by¢ awans na stopien generafa
brygady, byta najwazniejszym wyrdznieniem w zyciu tego oficera. Opisywane
wyrdznienie zwigzane byto takze z prestizem zawodowym, srodowiskowym,
stanowigc zrodio szczegodlnej osobistej satysfakcji ptk. rez. J. W. Zmiana tej decyzji,
spowodowana aresztowaniem, byta dodatkowym, dotkliwym ciosem dla
pozbawionego wolnosci oficera. Przytoczone okolicznosci nabierajg jeszcze
bardziej istotnego, szczegdlnego znaczenia przy uwzglednieniu wspomnianych
relacji medialnych, ponizajgcych ptk. rez. J. W., bez dania mu mozliwosci obrony

przed pomowieniami.

Awans ptk. rez. J. W . byt szeroko znany w jego srodowisku. Tymczasowe
aresztowanie, jak sie pozniej okazato - niewatpliwie niestuszne - skutkowato
komentarzami dotyczgcymi stawianych zarzutéw, ktorych adresatami byta réwniez
rodzina wnioskodawcy. Taka sytuacja wptywata na stan psychiczny izolowanego

oficera, stajgc sie zrédtem niepokoju, poczucia krzywdy i bezradnosci.

Bezspornym jest, ze wysokos¢ sumy zadoscuczynienia nie jest tatwa do
precyzyjnego ustalenia. Zasgdzajgc okreslong kwote z tego tytutu, sgd powinien
opieraC sie na rzetelnych, zobiektyzowanych kryteriach wysnutych z
przeprowadzonych dowodow, ktére muszg - w konkretnej sprawie - zakresli¢
granice subiektywnego odczucia krzywdy przez wnioskodawce (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2004 r., sygn. WA 18/04, OSNwSK 2004/1/1487).
ZauwazyC takze nalezy, ze kwota zadoséuczynienia, za niematerialny charakter

krzywd, musi opiera¢ sie na uznaniu sedziowskim.

W ocenie Sadu Najwyzszego zadna kwota pieniezna nie jest w stanie w
petni i w sposdb doskonaty zrekompensowaé krzywd wyniktych z niestusznego
aresztowania osoby, ktora wiernie stuzyta Panstwu, realizujgc jego prestizowe
zadania. Podwyzszona kwota zado$¢uczynienia do 300 000 zt stanowi ze swej

istoty probe naprawienia tej nieodwracalnej, niewymiernej krzywdy.



Sad Najwyzszy nie uwzglednit tej czesci zarzutu apelacji, w ktorej jako
zrodio krzywdy i rozgoryczenia wskazuje sie treS¢ zarzutow i czas trwania procesu,
zados€uczynieniem bowiem obejmowaé¢ mozna krzywde wyniklg z niewatpliwie
niestusznego tymczasowego aresztowania i jego konsekwencji. W zadnym zas
razie nie moze ono rekompensowa¢ dolegliwosci wynikajgcych z rodzaju

stawianych oskarzonemu zarzutdw czy czasu trwania postepowania karnego.

Z wymienionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



