Sygn. akt IV CZ 177/12

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi pozwanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego
wyrokiem Sgdu Powiatowego w Z.

z dnia 3 grudnia 1974 r.,

w sprawie z powodztwa M. S. i w imieniu A. H.
przeciwko J. H.

o ustalenie ojcostwa i roszczenia z tym zwigzane,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 marca 2013 r.,

zazalenia J. H.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 5 pazdziernika 2012 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2012 r. Sgd Okregowy w Z. odrzucit
skarge J. H. o wznowienie postepowania.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik procesowy J. H. wnidst o jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c., sgd odrzuca skarge wniesiong po uptywie
przepisanego terminu, niedopuszczalng lub nieopartg na ustawowej podstawie.
Sad Okregowy nie przekroczyt zakreslonych trescig art. 410 § 1 k.p.c. granic
kontroli wstepne;j.

W art. 408 k.p.c. ustawodawca przyjat, ze nie mozna zgda¢ wznowienia
postepowania po uptywie 5 lat od uprawomocnienia sie wyroku, chyba ze skarga o
wznowienie postepowania opiera sie o podstawe pozbawienia strony moznosci
dziatania lub podstawe zwigzang z nienalezytg reprezentacjg strony. Woéwczas
wystarcza zachowanie terminu trzymiesiecznego od momentu, w ktorym strona
dowiedziata sie o podstawie wznowienia (art. 407 k.p.c.).

W rozwazanej sprawie, zalgcy nie powotuje sie na okolicznosci z art. 408
k.p.c. in fine, wskazujgc jedynie na wykrycie nowych srodkéw dowodowych. Skarga
dotyczy wyroku, ktéry zapadt w 1974 r., a wiec nie ma watpliwosci co do
przekroczenia terminu z art. 408 k.p.c. Skarga o wznowienie podlega zatem
odrzuceniu, jako wniesiona po uptywie przepisanego terminu.

Z powyzszych wzgleddw orzeczono jak w sentencji.
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