Sygn. akt | CZ 190/12

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie ze skargi Z. B. o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w W.
z dnia 18 maja 2012 r., w sprawie z powddztwa Z. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w W.
0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 kwietnia 2013 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 czerwca 2012 r.,

1) oddala zazalenie,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w W.
radcy prawnemu P. O. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i
ustug tytulem kosztow pomocy prawnej udzielonej z
urzedu Z. B. w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem
Najwyzszym,

3) nie obcigza wnoszacego skarge Z. B. Kkosztami

postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie



Sad Okregowy w W. postanowieniem z dnia 15 czerwca 2012 r. odrzucit
skarge powoda Z. B. 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnymi
wyrokami Sgdu Okregowego w W. z dnia 18 maja 2012 r. oraz Sgdu Rejonowego
zdnia 23 stycznia 2012 r. W uzasadnieniu tego postanowienia wskazano,
ze skarzacy nie opart swojej skargi na zadnej z przewidzianych ustawg przestanek,

dlatego na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. skarge nalezato odrzucic.

Powdd ztozyt zazalenie na to postanowienie domagajgc sie jego uchylenia
w catosci i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
W zazaleniu skarzgcy zarzucit obraze art. 5 k.p.c. oraz art. 130 § 1 k.p.c. poprzez
ich niezastosowanie i odrzucenie skargi o wznowienie postepowania bez pouczenia

lub wezwania do uzupetnienia brakéw formalnych skargi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarga o0 wznowienie postepowania jest nadzwyczajnym $Srodkiem
zaskarzenia umozliwiajgcym wzruszenie prawomocnych orzeczen, dlatego podlega
szczegolnym rygorom odnosnie formy i tresci, zas przepisy regulujgce tg instytucje
nie mogag podlegaé wykfadni rozszerzajgcej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 24 lutego 1999 r., Il CKN 184/98, niepubl.). Zgodnie z art. 410 k.p.c., sad
odrzuca skarge wniesiong po uptywie przepisanego terminu, niedopuszczalng lub
nieopartg na ustawowej podstawie.

Skarzgcy jako podstawe wznowienia wskazat niewaznosé postepowania
zwigzang z orzekaniem przez sad rejonowy jako sgd niewtasciwy rzeczowo
ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu sporu. Trafnie wskazat Sad Okregowy,
ze art. 401 k.p.c. zawiera zamkniety katalog podstaw wznowienia postepowania
z powodu jego niewaznosci. W$rdd podstaw tych wymieniono uczestnictwo
w sktadzie sgdu osoby nieuprawnionej bgdz sedziego wytgczonego z mocy ustawy
w sytuacji gdy strona przed uprawomocnieniem sie wyroku nie mogta domagac sie
wylgczenia jak rowniez brak zdolnosci sgdowej lub procesowej strony albo
nienalezytg jej reprezentacje bgdz pozbawienie moznosci dziatania strony wskutek

naruszenia przepisow prawa.



Skarzacy powotujgc sie w skardze wytgcznie na niewaznos¢ postepowania
nie wymienit zadnej z powyzszych przestanek. Nie mogg znalez¢ poparcia
argumenty podniesione w zazaleniu, ze wyzej opisany brak wymagat reakcji sgdu
rozpoznajgcego skarge w postaci pouczenia, ewentualnie wdrozenia trybu
naprawczego na podstawie art. 130 § 1 k.p.c. Postepowanie to stuzy naprawieniu
formalnych wad pisma procesowego, a do nich nie zalicza sie wskazania wadliwej
podstawy wznowienia postepowania. Sgd nie ma tez obowigzku, na etapie
wnoszenia skargi o wznowienie postepowania z przyczyn podanych przez
skarzgcego, wskazywania ustawowych podstaw wznowienia. Jak wskazuje sie w
orzecznictwie, pouczenia mogqg by¢ udzielane jedynie po wszczeciu postepowania,
zatem nie ma zadnych podstaw do udzielania ich stronie przed ztozeniem pisma je
inicjujgcego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r., lll CZ
24/12, niepubl.), zas ztozona w sprawie skarga juz od poczgtku byta obarczona
kwalifikowanym brakiem konstrukcyjnym polegajgcym na niewskazaniu wymaganej
ustawowej podstawy wznowienia.

Majac wszystko powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398%, 3982, 391
§1 kp.c. w zw. z art. 394" § 3 k.p.c., orzeczono jak w punkcie 1 sentencji
postanowienia.

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 398% k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 394 § 3 k.p.c. oraz
§12 ust. 2 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 i § 2 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163,
poz. 1349).

Uwzgledniajgc trudng sytuacje materialng powoda, Sad Najwyzszy na
podstawie art. 398% k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 394" § 3 k.p.c.

i art. 102 k.p.c. odstgpit od obcigzania go kosztami postepowania zazaleniowego.



