Sygn. akt I KK 79/13

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 kwietnia 2013 r.,

sprawy R. P.

oskarzonego z art. 212 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 21 wrzesnia 2012 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 26 marca 2012 r.,

postanowit

l. oddali¢ kasacje pelnomocnika oskarzyciela prywatnego
jako oczywiscie bezzasadna;

Il. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego W.

S. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego;

lll . zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata O.

P., Kancelaria Adwokacka w W., kwote

442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote i 80/100), w tym
23% naleznego podatku VAT, za sporzadzenie i wniesienie
kasacji na rzecz oskarzyciela prywatnego - jako ustanowiony
z urzedu petnomocnik.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 26 marca 2012 r., R. P. zostat
uniewinniony od zarzutu popetnienia czynu z art. 212 § 1 k.k. Apelacje od tego
wyroku wniesli petnomocnik oskarzyciela prywatnego oraz osobiscie oskarzyciel
prywatny W. S. Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 21



wrzesnia 2012 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za
oczywiscie bezzasadne.

Kasacje od tego wyroku wnidst petnomocnik oskarzyciela prywatnego, ktory
na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit wyrokowi razgce
naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na tresc¢ orzeczenie, a mianowicie;

al art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 170 § 1 k.p.k. wobec zaakceptowania
przez Sgd Okregowy rozpoznania przez Sad | instancji wnioskéw dowodowych z
dnia 19 wrzesnia, 27 pazdziernika i 8 listopada 2011 r. oraz z dnia 7 i 20 marca
2012 r. w formie nieznanej przepisom procedury, a wiec poprzez ,nie
uwzglednienie wniosku”, gdy zgodnie z art. 170 k.p.k. wnioski dowodowe nalezy
oddali¢, co w konsekwencji doprowadzito do nie przeprowadzenia przez Sad
zawnioskowanych dowodéw bez nalezytej podstawy prawnej;

b/ art. 7 kpk. art. 167 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. wobec
zaakceptowania przez Sad Okregowy nienalezytego rozpoznania
zawnioskowanych w dniu 7 marca 2012 r. dowodow z przestuchania w charakterze
Swiadkow [...] i w konsekwencji btedne uznanie przeprowadzenia dowodow za
niedopuszczalne;

c/ art. 7 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. wobec zaakceptowania przez Sad
Okregowy nie uwzglednienia wniosku dowodowego z dnia 20 marca 2012 r. o
przestuchanie swiadkéw [...] bez stwierdzenia, ze wniosek ten w sposdb oczywisty
zmierza do przedtuzenia postepowania;

d/art. 7 kpk.iart. 170 § 1 pkt 51 § 4 k.p.k. wobec zaakceptowania przez
Sad Okregowy uznania wniosku dowodowego z dnia 20 marca 2012 r. o
przestuchanie swiadkow [...] za zmierzajgcy do przediuzenia postepowania
pomimo braku logicznych podstaw do takiego twierdzenia,

el art. 170 § 2 k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez Sgd Okregowy faktu, ze
wobec nieuwzglednienia przez Sgd Rejonowy wnioskéw dowodowych z dnia 19
wrzesnia, 27 pazdziernika i 8 listopada 2011 r. oraz z dnia 7 marca i 20 marca
2012 r. ten Sad ,nie dopuscit przeciwdowoddéw wobec wtasnych zatozen”;

f/ w konkluzji wniesiono o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji, mimo, ze wiasciwym
wnioskiem powinno by¢ wnioskowanie bgdz to uchylenia wyrokow sgdow obydwu

instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, bgdz



uchylenie wyroku Sadu Il instancji i przekazanie sprawy temu sadowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Rozpoznajac kasacje Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslic, ze wbrew wymowie przepisow art.
519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. nakazujgcym skierowanie nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia w odniesieniu do orzeczenia sgdu odwotawczego i ograniczajgcym
jego ramy do uchybieh z art. 439 k.p.k. oraz innych razgcych naruszen prawa, w
przedmiotowej sprawie kasacja w zasadniczej czesci stanowi powtorzenie zarzutow
apelacyjnych — podniesionych zwtaszcza w apelacji petnomocnika oskarzyciela
prywatnego - i zostata wyraznie skierowana przeciwko wyrokowi Sadu | instancji.
Tymczasem niedopuszczalne jest podnoszenie w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia wprost zarzutéw pod adresem orzeczenia Sadu | instancji. Skarga
zmierzata zatem do kolejnego zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez
sad pierwszej instancji — i zaakceptowanej w petni w wyniku kontroli apelacyjne;j
przez sgd odwotawczy — oceny materialu dowodowego oraz ustalen faktycznych.
Postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtdrzenia postepowania
apelacyjnego i nie jest swego rodzaju trzecig instancjg odwotawczg, majgcg stuzy¢
kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczeh w sgdach pierwszej i
drugiej instanciji.

Trzeba podkresli¢, iz zarzuty podniesione pod adresem orzeczenia Sgdu |
instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim
jest to konieczne dla witasciwego rozpoznania zarzutéw stawianych w tym
nadzwyczajnym trybie zaskarzonemu wyrokowi sgdu odwotawczego. Tych
zarzutdow jednak nie mozna rozpatrywaé w oderwaniu od zarzutéw stawianych
orzeczeniu sgdu odwotawczego, skoro nie jest funkcjg kontroli kasacyjnej kolejne,
powielajgce kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutéw stawianych pod pozorem
kasacji orzeczeniu sgdu pierwszej instanciji.

Z istoty samej kasacji wynika, ze w tym postepowaniu niedopuszczalne jest
dokonywanie przez Sad Najwyzszy ponownej oceny dowoddéw, czy tez
poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych. Sgd kasacyjny moze tylko zbadac,
czy Sady obydwu instancji dokonujgc tych ustalen nie dopuscity sie razgcego

naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a



w konsekwencji na treS¢ wyroku. Zatem kontroli w trybie kasacji podlegajg nie
same ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania.

Wobec zarzutu kasacji dotyczgcego razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. nalezy
stwierdzi¢, iz zarzut ztamania zasady swobodnej oceny dowodow moze byé
samodzielnie i bezposrednio stawiany wyrokowi sgdu odwotawczego tylko wtedy,
gdy sad ten wydat orzeczenie o charakterze reformatoryjnym. A wiec, gdy zmienit
wyrok Sgdu pierwszej instancji dokonujgc oceny dowoddéw odmiennej od tej, ktdra
legta u podstawy faktycznej wyroku tego Sadu. W przeciwnym wypadku, a wiec gdy
Sad odwotawczy utrzymuje w mocy orzeczenie Sgdu | instancji, zarzut naruszenia
art. 7 k.p.k. moze by¢ w kasacji podniesiony tylko jako racja ewentualnego
stwierdzenia zasadnosci i uwzglednienia zarzutow podniesionych pod adresem
orzeczenia Sgdu odwotawczego.

W realiach przedmiotowej sprawy nie mozna zasadnie przyjg¢, aby sgdy obu
instancji naruszyty dyrektywy z art. 7 k.p.k. Tym bardzie] dotyczy to orzeczenia
Sadu odwotawczego, ktéry nie dokonywat Zadnej zmiany ustalen faktycznych sadu
pierwszej instancji utrzymujgc w mocy tenze wyrok po uznaniu, ze wniesione
apelacje sg oczywiscie bezzasadne. Sam fakt, iz przyjete przez Sgdy zatozenia
dowodowe nie odpowiadajg subiektywnym oczekiwaniom oskarzyciela prywatnego
nie jest wystarczajgcy do skutecznego podnoszenia zarzutu ztamania zasady
swobodnej oceny dowodow.

Wbrew odmiennemu stanowisku autora kasacji Sad pierwszej instancji
dokonat wtasciwej i zgodnej z naczelnymi zasadami postepowania karnego oceny
wszystkich zebranych w sprawie dowoddéw, wyciggnat z niej trafne wnioski, za$s te
analize Sad odwotawczy w peini zaakceptowat jako logiczng, zgodng z zasadg
prawidtowego rozumowania oraz wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Do zarzutu
naruszenia przez Sad | instancji zasady swobodnej oceny dowodéw  Sad
Okregowy odnidst sie w uzasadnieniu na stronie 4.

Jak juz wskazano powyzej, zarzut podniesiony w kasacji stanowi w
zasadniczej mierze powtdrzenie skargi apelacyjnej, jakkolwiek w postepowaniu
odwotawczym zawarto go w formie jednego, rozbudowanego zarzutu, natomiast w
kasacji sformutowano go w kazuistyczny sposob w pieciu punktach. Generalnie
dotyczy on naruszenia art. 170 § 1 k.p.k. przez Sad Rejonowy, za$ pod adresem
Sadu odwotawczego podniesiono zarzut bezpodstawnego zaakceptowania w tym

zakresie stanowiska Sadu | instancji. W pierwszej kolejnosci trzeba podkresli¢, iz



Sad Rejonowy nie obrazit przepisu art. 170 § 1 k.p.k. poprzez uzycie
sformutowania, ze postanowit ,nie uwzglednic¢” wnioskéw dowodowych oskarzyciela
prywatnego o przestuchanie w charakterze swiadkow zgtoszonych osob i nie uzyt
ustawowego okreslenia, iz wnioski te ,oddala” (k. 206, 229). Nie moze ulegac
zadnej watpliwosci, ze skutkiem owego ,nieuwzglednienia” wnioskow dowodowych
przez Sad Rejonowy byto ich rzeczywiste oddalenie, zas obydwa pojecia sag
tozsame i nie wprowadzaty niejasnosci co do rzeczywistej intencji Sgdu. A zatem
uzycie w/w okreslenia nie stanowito naruszenia prawa i nie mogto mie¢ zadnego
wptywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Nalezy réwniez przyznac racje Sadowi | instancji, ze wnioski dowodowe o
przestuchanie w charakterze swiadkow [...] podlegaty oddaleniu na podstawie art.
170 § 1 pkt 1, 2 i 5 k.p.k. Przekonuje o tym wprost analiza tez dowodowych
wskazywanych przez oskarzyciela prywatnego. Skfadane kilkakrotnie wnioski o
przestuchanie w charakterze swiadkéw 8 w/w osob bgdz to w ogdle nie zawieraty
skonkretyzowanej tezy dowodowej (wniosek z dnia 19 wrzesnia 2011 r., karta 41 —
42), badz formutowano jg ogdlnikowo. Wezwany przez Sad do sprecyzowania
wniosku oskarzyciel prywatny podat, iz Swiadkowie majg by¢ przestuchani na
okolicznos¢ jego falszywego pomowienia przez oskarzonego, jak tez ,na
okolicznos¢ zgromadzonego materiatu dowodowego” (pisma z dnia 10 pazdziernika
2011 r. oraz z dnia 8 listopada 2011 r., karty 122 i 162). Dla porzadku nalezy
zauwazy¢, ze na rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2011 r., wbrew sugestii kasacji,
nie zgtoszono nowego wniosku dowodowego o przestuchanie swiadkéw, lecz Sad
jedynie odroczyt decyzje co do wczesniej ztozonego w tym zakresie wniosku (karty
138 — 139). Na rozprawie w dniu 7 marca 2012 r. oskarzyciel prywatny ponowit
swodj wniosek o przestuchanie wskazanych wczesniej os6b na okolicznos¢ m.in.
,wiarygodnosci oskarzonego”. W tej sytuacji Sad | instancji w petni byt uprawniony
do uznania, ze przeprowadzenie takich dowodow jest niedopuszczalne (art. 170 § 1
pkt 1 k.p.k.), gdyz ocena wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego nalezy tylko do
sgdu (karta 206 — 206v). Poniewaz postanowienie wydane w tym dniu obejmowato
oddalenie wniosku o przestuchanie trzech oséb, na kolejnej rozprawie w dniu 20
marca 2012 r. Sad oddalit wniosek na tej samej podstawie o przestuchanie
kolejnych 5 osob (karta 229). Mimo takiej decyzji Sgdu oskarzyciel prywatny
ponowit wniosek o przestuchanie w charakterze swiadkéw prokuratoréw [...] , na

okolicznosc¢ ,utraty zaufania” do oskarzonego. Ten wniosek zostat oddalony przez



Sad na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. z takg argumentacja, ze ,okolicznosci,
na ktore swiadkowie majg zeznawaC nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia, a
ponadto wniosek odnosnie przestuchania tych oséb ztozony zostat po raz trzeci i
zmierza to do przedtuzenia postepowania” (karty 229 — 229v).

Do konkretnego =zarzutu podniesionego w tym zakresie w apelacji
petnomocnika oskarzyciela prywatnego Sgd Okregowy odnidst sie w sposob
wnikliwy i wyczerpujgcy na stronach 4 — 5 uzasadnienia swojego wyroku, w petni
akceptujgc stanowisko Sgdu Rejonowego. Trafnie wskazat Sgd odwotawczy, ze z
uwagi na tres¢ stawianego oskarzonemu R. P. zarzutu brak byto jakichkolwiek
podstaw do przestuchania wnioskowanych osob, gdyz dowody te nie miaty
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad ten podkreslit, ze;

- zadna z tych oséb nie byta swiadkiem rozmowy telefonicznej, ktorej
dotyczyta przedmiotowa sprawa i nie miata wiedzy na temat sporzgdzenia przez
oskarzonego notatki urzedowej;

- ocena wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego nalezy do sgdu, a nie do
sSwiadkow;

- cze$¢ wnioskéw dowodowych miata stuzyé wykazaniu, ze oskarzony jako
policjant utracit zaufanie ze strony innych os6b oraz przedstawicieli organow
Scigania — skoro jednak brak jest dowodow, by oskarzony pomowit oskarzyciela
prywatnego w sposob zarzucany mu aktem oskarzenia, nie moze by¢ mowy o
utracie zaufania;

- tres¢ notatki sporzgdzonej przez oskarzonego ,w sposob oczywisty
wykazuje podobienstwo do wielokrotnie uzywanego przez W. S. w roznych pismach
(....) w odniesieniu do wielu oséb, organéw, podmiotéw lub organizacji, okreslenia
,Zorganizowana grupa przestepcza”.

Sad Okregowy podkreslit takze, iz ,tok rozumowania Sgdu Rejonowego
zostat wyczerpujgco i logicznie przedstawiony w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, gdzie jasno podano, jakie fakty i dlaczego Sgd uznat za udowodnione”.

Sad Najwyzszy w petni aprobuje stanowiska wyrazone przez Sady obydwu
instancji. Nalezy tylko przypomnie¢, iz zgodnie z trescig art. 167 § 2 k.p.k. dowdd
ma zmierzaé do wykrycia lub oceny wiasciwego dowodu i nie moze byé
przeprowadzany niejako ,na wszelki wypadek”, dla sprawdzenia, czy za jego
pomocg da sie wysnuc¢ kolejng wersje zdarzenia.



Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci Sad
Najwyzszy oddalit kasacje w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako oczywiscie bezzasadna.
O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636

§ 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzyciela prywatnego.



