Sygn. akt Il KK 15/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 26 kwietnia 2013 r.,
sprawy R. B.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.w zw. z art. 64 § 2 kk i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 sierpnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 5 kwietnia 2012 .,

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

ll. zwolni¢ skazanego R. B. od kosztow sadowych
postepowania kasacyjnego;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat K. W.-
B., Kancelaria Adwokacka, kwote 738 2zt (siedemset
trzydziesci osiem ztotych), w tym 23 % naleznego podatku

VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego R. B. - jako ustanowiona z urzedu obronca
skazanego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2012 r., skazat R. B.:

- za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare 15 lat
pozbawienia wolnosci;
- za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare 3 lat

pozbawienia wolnosci;



- na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego tgczng
kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroca oskarzonego oraz na jego
niekorzys¢ prokurator. Po ich rozpoznaniu Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 30
sierpnia 2012 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok uznajgc obydwie
apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego. Na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit wyrokowi razgce
naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie:

- art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na dowolnej ocenie
materiatu dowodowego, poprzez ograniczenie sie do akceptacji ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad | instancji, mimo, ze okolicznosci sprawy
wskazujg, iz R. B. swoim zachowaniem spowodowat co najwyzej ciezki
uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego, a nie byto jego zamiarem
pozbawienie go zycia;

- art. 457 § 3 kpk. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. wyrazajgce sie w
niedostatecznym rozwazeniu wszystkich zarzutow zawartych w apelacji
obroncy oskarzonego, a to w czesci odnoszacej sie do czynu przypisanego w
ust. Il wyroku. W tym kontek$cie podnidst obronca, iz Sad Apelacyjny nie
odniost sie do zarzutu wystepowania istotnych sprzecznosci w zeznaniach
swiadkéw [...], lecz ograniczyt sie tylko do analizy relacji M. L. i M. K. w
zakresie okolicznosci zdarzenia i zachowania sie oskarzonego;

- art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez niedostateczne
wskazanie podstaw dla uznania za niezasadne zarzutdw apelacyjnych,
zwlaszcza wobec zaniechania odniesienia sie do zarzutu niewtasciwej oceny
zeznan swiadka M. L. skfadanych przez niego na poszczegdélnych etapach
postepowania oraz wystepujgcych w nich sprzecznosci i niejasnosci.

W konkluzji obronca wniést o uchylenie wyrokéw sgdow obydwu
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w pierwszej

instancji Sgdowi Okregowemu w L.



W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej wnidst o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej
oddaleniem w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Trafnie podnidst Prokurator w odpowiedzi na kasacje, iz jej autor pod
pozorem razgcego naruszenia prawa procesowego przenosi ha grunt
postepowania kasacyjnego zarzuty zawarte wczesniej w apelacji, konstruujgc
je w taki sposéb, by oming¢ zakaz kwestionowania ustalen faktycznych.

W przedmiotowej sprawie skarga kasacyjna w istocie rzeczy zmierzata
do kolejnego zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez Sad pierwszej
instancji — i zaakceptowanej w petni w wyniku kontroli apelacyjnej przez Sad
odwotawczy — oceny materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych. Nie
zawiera ona zadnych tego rodzaju zarzutéw procesowych, ktore mogtyby
wskazywac, iz Sgd odwotawczy przy rozpoznaniu apelacji naruszyt tresc art.
433 § 2 k.p.k,, bgdz art. 457 § 3 k.p.k.,, a zarzuty kasacyjne stanowig
powielenie zarzutéw apelacyjnych.

Postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtdrzenia postepowania
apelacyjnego i nie jest swego rodzaju trzecig instancjg odwotawczg, majgca
stuzy¢ kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczen w sgdach
pierwszej i drugiej instanciji.

W przedmiotowe] sprawie kasacja zostala skonstruowana w taki
Sposob, iz zarzuty dotyczg w istocie wprost wyroku sgdu pierwszej instancji,
zas$ poprzez ich powigzanie z zarzutem naruszenia przez sgd odwotawczy
art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k., jej autorka stara sie doprowadzi¢ do
poddania ocenie przez Sad Najwyzszy ustalen faktycznych dokonanych przez
Sad Okregowy.

Z istoty samej kasacji wynika, ze w tym postepowaniu niedopuszczalne
jest dokonywanie przez Sgd Najwyzszy ponownej oceny dowodow, czy tez
poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych. Sad kasacyjny moze tylko
zbadac, czy Sady obydwu instancji dokonujgc tych ustalen nie dopuscity sie

razgcego naruszenia regut procedowania, co mogtoby mieé¢ wptyw na



ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku. Zatem kontroli w trybie
kasacji podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania.

Niezasadny jest podniesiony w kasacji zarzut naruszenia przez Sad
odwotawczy art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. Sad Apelacyjny rozwazyt
wszystkie zarzuty i wnioski podniesione w apelacji obroncy oskarzonego i
wystarczajgco umotywowat swoj stosunek do nich. Uzasadnienie wyroku
Sadu odwotawczego w petni odpowiada wymogom okreslonym w art. 457 § 3
k.p.k. Wbrew sugestiom obrorcy nie mozna utozsamiac¢ faktu nie podzielenia
zasadnosci podniesionego w apelacji zarzutu z brakiem ustosunkowania sie
do niego. Zresztg nalezy po raz kolejny zauwazyc, iz kasacja jest wrecz kalkg
apelacji. Przy pewnych tylko modyfikacjach niezbednych dla nadania skardze
formy kasacji powiela prawie wszystkie zarzuty apelacji, a takze czesc¢
przywotfanej na ich poparcie argumentacji.

Tymczasem powtérzenie w skardze kasacyjnej argumentacji
prezentowanej uprzednio w apelacji moze byc¢ skuteczne tylko wéwczas, gdy
Sad odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutéw i nie odniesie
sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob zgodny z
wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Motywy
kasacji wskazujg natomiast wprost, ze jej autorka prezentujgc wtasng ocene
dowodow opartg na ich jednostronnej analizie, polemizuje z ustaleniami
faktycznymi i oceng wiarygodnosci dowodéw wskazujgcych na sprawstwo
skazanego w omawianym zakresie.

Nalezy rowniez przypomnieC, iz stopien szczegdtowosci rozwazan
Sadu odwotawczego uzalezniony jest od jakosci oceny dokonanej przez Sad |
instancji. Jezeli ta ocena jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta
zasadami doswiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w petni wymogom
natozonym przez reguty z art. 7 k.p.k., to wowczas Sgd odwotawczy zwolniony
jest od drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutow apelacji, kwestionujgcych
w rzeczywistosci takg ocene.

W takim wypadku wystarczajgce jest wskazanie gtéwnych powodow nie
podzielenia zarzutow apelacji, a nastepnie odestanie do szczegotéw

uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji. Jakkolwiek jest rzeczg



oczywistg, iz na Sadzie odwotawczym cigzy obowigzek rozpoznania
wszystkich wnioskéw i zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym, nie
oznacza to jednak bezwzglednego wymogu szczegotowego umotywowania
kazdego argumentu.

Jezeli Sad odwotawczy podziela w petni dokonang przez Sad | instanciji
ocene dowoddéw, moze =zaniecha¢ szczego6towego odnoszenia sie w
uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutow apelacji, gdyz bytoby to zbednym
powtdrzeniem argumentacji tego sadu (por. wyrok SN z dnia 15 kwietnia 2009
r., I KK 381/08, Lex Nr 512100, postanowienia SN: z dnia 10 pazdziernika
2007 r., 11l KK 120/07, Lex Nr 322853, z dnia 2 sierpnia 2006 r., Il KK 238/05,
Lex Nr 193046).

Skoro w przedmiotowej sprawie Sad | instancji sporzadzit uzasadnienie
swego wyroku w taki sposob, iz w petni odpowiadato wymogom z art. 424 § 1
k.p.k., nadto zawiera ono petng i rzetelng ocene catoksztattu zgromadzonego
materiatu dowodowego, to Sgd odwotawczy nie miat potrzeby jeszcze bardziej
szczegotowego, niz to uczynit, odnoszenia sie do poszczegdlnych zarzutow
apelaciji.

Nie ma racji obronca skazanego wywodzgc, jakoby Sad | instancji z
naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodéw z art. 7 k.p.k. ustalit, ze
skazany B. dopuscit sie przypisanego mu w ust. | wyroku przestepstwa z art.
148 § 1 k.k., przewidujgc mozliwos¢ pozbawienia zycia W. C. i na to sie
godzac, gdy tymczasem zasadnym bytoby przyjecie, iz swoim zachowaniem
zrealizowat znamiona czynu zabronionego z art. 156 § 3 k.k.

Sad Okregowy w sposodb przekonujgcy i logiczny przedstawit na
stronach 22 — 25 uzasadnienia swojego wyroku argumenty, ktére przemawiaty
za przypisaniem skazanemu przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
2 k.k. Sad pierwszej instancji podkreslit w szczegdlnosci strone przedmiotowg
tego przestepstwa i zwigzane z nig okolicznosci zdarzenia oraz fakt
kierowania grozb przez oskarzonego pod adresem pokrzywdzonego. Zwrdcit
zatem Sad uwage, ze to oskarzony sprowokowat zajscie i byt strong
agresywna, pierwszy rozpoczat atak, zadawat silne ciosy w gtowe piesciami i

kulg ortopedyczng, a nawet taboretem, ciosy te byty wielokrotnie ponawiane i



powodowaty widoczne obrazenia gtowy C. oraz obfite krwawienie. Podkreslit
rbwniez Sad, ze widoczng byla znaczna dysproporcja sit pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym, na korzys¢ oskarzonego, zas pokrzywdzony w
rzeczywistosci nie mogt broni¢ sie przed nim skutecznie. W ocenie Sadu
istotne znaczenie ma réwniez fakt, iz po dokonaniu pobicia pokrzywdzonego
oskarzony B. nie wykazywat zadnego zainteresowania jego losem, nie udzielit
mu zadnej pomocy i nie wezwat pogotowia, lecz powrdcit do spozywania
alkoholu, a nastepnie opuscit mieszkanie. Stusznie tez Sgd Okregowy
zaakcentowat, ze gtowa stanowi czesC ciata szczegodlnie newralgiczng dla
zycia cziowieka i jest wrazliwa na wszelkiego rodzaju urazy. Trafnie zatem
przyjat, iz sposob zadawania cioséw przez oskarzonego, ich sita oraz
umiejscowienie, a nadto kierowane przez niego grozby pozbawienia zycia
pokrzywdzonego, przemawiajg za tym, ze oskarzony przewidywat skutek w
postaci Smierci W. C. i na to sie godzit. Zgromadzony materiat dowodowy nie
pozwala na przyjecie, ze oskarzony dazyt jedynie do spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego i w zaden sposob nie godzit sie na
skutek w postaci jego sSmierci, a zatem brak jest jakichkolwiek logicznych
podstaw do oceny dziatania R. B. w kategoriach czynu z art. 156 § 3 k.k.

Sad odwotawczy w petni zaaprobowat w tym =zakresie ustalenia
faktyczne Sadu | instancji podkreSlajgc zarazem, ze w kontekscie
przedstawionych rzeczowo przez ten Sad okolicznosci zdarzenia jest
oczywiste, iz oskarzony przewidywat i godzit sie na spowodowanie
Smiertelnego skutku. Uwypuklit tez Sad Apelacyjny przestanki strony
podmiotowej czynu, wskazujgc na warunki psychiczne skazanego, w tym,
poziom jego rozwoju intelektualnego oraz zachowang poczytalnos¢, ktore
dodatkowo przemawiaty za przyjeciem, iz skazany B. ,doskonale zdawat sobie
sprawe ze skutkow podjetego przez siebie dziatania’. Stanowisko Sadu
odwotawczego nalezy w petni zaaprobowaé. Przedstawione przez ten Sad
argumenty na stronach 8 — 9 uzasadnienia sg wyczerpujgce, logiczne i nie
upowazniajg do stwierdzenia, iz Sad |l instancji bezkrytycznie podzielit
ustalenia Sgdu Okregowego, jak zarzuca sie w kasacji.



Fakt, ze pokrzywdzony zyt w chwili opuszczania mieszkania przez
skazanego bynajmniej nie sprzeciwia sie mozliwosci przypisania R. B. zbrodni
zabojstwa popetnionej z zamiarem ewentualnym. Przeciwnie — jest to jeden z
elementow dodatkowo przemawiajgcych za trafnoscig dokonanych w tym
zakresie ustalen faktycznych. Jak podkreslit Sad odwotawczy —
.,Pozostawienie pokrzywdzonego bez jakiejkolwiek pomocy medycznej,
wiedzgc, ze jest on osobg niepetnosprawng, ma widoczne, krwawigce
obrazenia gtowy, nie wykazuje aktywnosci ruchowej, czy stownej, dowodzi, ze
wymieniony akceptowat jego zgon”. Nalezy tez zwréci¢ uwage, iz decydujagcg
przestankg dla przypisania skazanemu zarzucanego mu zabojstwa W. C. byt
fakt, ze pomiedzy dziataniem skazanego a skutkiem w postaci sSmierci
pokrzywdzonego istnieje zwigzek przyczynowy. Nadto w zakresie strony
podmiotowej tego zdarzenia ustalono, iz skazany godzit sie na spowodowanie
skutku smiertelnego.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie zarzut z pkt 2 petitum kasacji,
zwigzany z przypisanym skazanemu w ust. Il wyroku przestepstwem z art.
158 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k., popetnionym na szkode A. C. Sad |
instancji poddat wnikliwej i rzetelnej ocenie zeznania $wiadkow [...], a z tej
oceny wyciggnat trafne wnioski. Stusznie przyjat, ze m.in. wtasnie ich relacje
pozwolity na uznanie sprawstwa R. B. w omawianym zakresie. Warto
zaznaczy¢ okolicznos¢ pominietg przez autorke kasacji, a mianowicie fakt, ze
relacje w/w $wiadkéw znalazty potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzonego
A. C. oraz $wiadkoéw — [...]. Uwadze obroncy umknat réwniez fakt, ze skazany
B. przyznat sie do pobicia A. C. Dostrzegt Sad takze wystepujgce pomiedzy
relacjami swiadkdw pewne rozbieznosci. Stusznie jednak uznat, ze nie sg one
istotne, dotyczg drugorzednych okolicznosci i nie mogg deprecjonowac ich
wartosci dowodowej (np. karty 16 i 20). Swoje stanowisko Sgd Okregowy
przedstawit w uzasadnieniu na stronach 13 — 20 i nalezy je w pefni
zaaprobowac.

W zwigzku z podniesionymi w tym zakresie zarzutami w apelacji
obroncy oskarzonego Sad odwotawczy na stronach 7 — 8 uzasadnienia

swojego wyroku odniést sie takze do kwestii weryfikacji oceny zeznan w/w



Swiadkéw. Nalezy zgodzi¢ sie z konstatacjg tego Sadu, iz w Swietle ich
zeznan ,kwestia udziatu oskarzonego w pobiciu A. C. jest bezsporna”.
Stanowisko Sgdu Apelacyjnego, aczkolwiek wyrazone skrétowo, jest
wystarczajgce i nie narusza dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k.

Podobnie oczywiscie bezzasadnym jest zarzut z pkt 3 petitum kasacji,
dotyczgcy dokonanej przez Sady obydwu instancji oceny zeznan swiadka M.
L., zwlaszcza w czesci odnoszgcej sie do czynu popetnionego na szkode W.
C. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz Sad Okregowy poddat relacje
tego swiadka — tgcznie z zeznaniami M. K. — logicznej i krytycznej ocenie. Dat
im w cato$ci wiare podkreslajgc, ze sg one szczere i rzeczowe. Dostrzegt Sad
takze pewne rozbieznosci pomiedzy nimi, lecz uznat, iz nie sg na tyle istotne,
by mogty negatywnie wptywac¢ na wiarygodnos¢ swiadkéw. Miat na uwadze i
to, ze L. i K. w czasie zdarzenia byli pod wptywem alkoholu, co powodowato,
iz ,nie byli w stanie precyzyjnie odtworzy¢ przebiegu zdarzen, pewnych
okolicznosci w ogole nie pamietali’. Podkreslit jednak Sad, iz Swiadkowie ,w
sposbéb spodjny i logiczny relacjonowali to, co zapamietali”, a ich zeznania
znalazty potwierdzenie w innych dowodach (str. 17 — 20 uzasadnienia).
Celem usuniecia rozbieznosci pomiedzy zeznaniami obydwu $wiadkéw Sad
Okregowy dokonat ich konfrontacji, co miato miejsce na rozprawie w dniu 19
marca 2012 r. (k. 1279v — 1280, tom VII). W efekcie doszto do wyttumaczenia
pojawiajgcych sie niejasnosci, czy rozbieznosci.

Do tej oceny odniost sie rowniez Sad odwotawczy na stronie 8
uzasadnienia swego wyroku, w petni jg aprobujgc. Jakkolwiek stanowisko tam
wyrazone jest skrotowe i syntetyczne, nie oznacza to jednak, ze jest
niewystarczajgce i narusza wskazane w kasacji przepisy.

Zwrécit Sgd Apelacyjny uwage, ze obaj w/w swiadkowie byli naocznymi
obserwatorami ,brutalnego ataku agresji oskarzonego wobec W. C.”, totez
,wymowa tych dowodow jest niezwykle doniosta”, a brak jest jakichkolwiek
podstaw, by je kwestionowac.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, iz Sad | instancji miat petne prawo

dokona¢ ustalen faktycznych réwniez w oparciu o zeznania M. L., ktory



przeciez — podobnie jak M. K. — wskazat jednoznacznie na istotny fakt, jakim
byto zadawanie przez skazanego B. obrazen ciata pokrzywdzonemu W. C.
Kasacja poza podjeciem w tym zakresie polemiki ze stanowiskiem Sgdéw
obydwu instancji, nie przedstawita zadnych konstruktywnych argumentéw,
ktére mogtyby podwazy¢ dokonang ocene omawianych dowodow.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako
oczywiscie bezzasadng. O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., zwalniajgc

od nich skazanego B.



