Sygn. akt Il KK 75/13

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 kwietnia 2013 r.,

sprawy M. R.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 lipca 2012 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.
z dnia 28 grudnia 2011 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego M. R. od
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2011 r. obejmujgcym oskarzonych L. R. W., A.
U, M. R, C. M. i D. S., Sad Okregowy w P. postepowanie karne w zakresie
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. przypisanego M. R. w pkt. IX ( pkt. VII aktu
oskarzenia) na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 4 pkt. 4 k.p.k.
umorzyt i w tej czesci kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.
Oskarzonego M. R. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt.
VIII aktu oskarzonego z art. 282 k.k. wzw. z art. 65 § 1i 2 kk. i art. 12 k.k. i za to
przestepstwo na podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
2 lat pozbawienia wolnosci (pkt. X wyroku). Nadto M. R. uznat za winnego
przestepstwa z art. 279 § 1 kk. wzw. z art. 65 § 11 2 kkk. w zw. z art. 12 k.k.

zarzucanego mu pkt. IX aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw.



z art. 65 § 11 2 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt. XI wyroku).
Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego M. R. na rzecz
pokrzywdzonej M. L. kwote 2 000 zt tytutem obowigzku czesciowego naprawienia
szkody wyrzgdzonej przestepstwie. Po zmianie opisu czynu oskarzony M. R. zostat
uznany takze winnym czynu zarzucanego mu w pkt. X aktu oskarzenia,
kwalifikowanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomaniiw zw. zart. 4 § 1 kk.iart. 65§ 1i 2 kk. iart. 12 k.k. i
za to na podstawie art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. i art. 65 § 1i 2 k.k. wymierzyt mu
kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek
dziennych po 20 zitotych kazda (pkt. XllI wyroku). Oskarzonego M. R. uznat za
winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. Xl aktu oskarzenia po
czesciowej korekcie jego opisu i za to skazat go na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw.
zart. 282 k.k. wzw.zart. 65§ 1i2 k.k. wzw z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k. na kare
3 lat pozbawienia wolnosci przyjmujgc za podstawe jej wymiaru art. 14 § 1 kk. w
zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1i 2 k.k. (pkt. XIV wyroku). Na podstawie art. 85
k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt oskarzonemu wyzej orzeczone kary pozbawienia
wolno$ci, za pozostajgce w zbiegu realnym przestepstwa, wymierzajgc mu kare 5
lat pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k.
zwolnit oskarzonego M. R. od ponoszenia kosztow sgdowych.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt m. innymi obronca oskarzonego M.
R., ktory zarzucit orzeczeniu Sadu | instancji btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy wptyw na jego tres¢, a wynikajgcy z
obrazy art.4, 5 § 2, 7 i 410 k.p.k., a polegajacy na ustaleniu, iz oskarzony dopuscit
sie zarzucanych mu czyndéw przez btedne przyjecie, ze w C. dziatata
zorganizowana grupa przestepcza, ktérej celem byto popetnieniami przestepstw, w
tym kradziezy samochoddéw i handlu narkotykami, btednej ocenie wyjasnien R. M.,
ktore ztozyt w postepowaniu przygotowawczym, a ktore nie znalazty potwierdzenia
w zadnym innym dowodzie sprawy i nie mogty zosta¢ zweryfikowane z uwagi na
Smier¢ tego podejrzanego oraz przez btedne ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czyndéw, podczas gdy brak jest jednoznacznych i
przekonywujgcych dowodow na sprawstwo tego oskarzonego. Jednoczesnie
alternatywnie podnidst zarzut razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec M. R.

kary tagcznej pozbawienia wolnosci.



Powotujgc sie na powyzsze skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
przez uniewinnienie oskarzonego M. R. od przypisanych mu przestepstw
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania lub o zmiane tego wyroku przez wymierzenie
oskarzonemu znaczgco tagodniejszej kary tgcznej pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 12 lipca 2012 r., w odniesieniu do M. R.
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze rozwigzat kare tgczna orzeczong wobec
tego oskarzonego i uniewinnit go od popetnienia czynow przypisanych mu w pkt. X'i
XIII'i w tym zakresie kosztami postepowania karnego obcigzyt Skarb Panstwa. W
ramach czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. Xl, po dokonaniu stosownych
korekt opisu czynu wyeliminowat z podstawy prawnej skazania art. 65 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k., zas z podstawy prawnej wymiaru kary art. 65 § 1 i 2 kk. i
orzeczong kare pozbawienia wolno$ci za ten czyn obnizyt do 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Nadto w pkt. XIV po dokonaniu czesciowej zmiany opisu
czynu z podstawy prawnej skazania wyeliminowat art. 65 § 1 i 2 k.k. i art. 64 § 1
k.K. i obnizyt oskarzonemu M. R. orzeczong za ten czyn kare do 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. i art.86 § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu M. R. nowg kare fgczng w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci, a w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, zwalniajgc oskarzonego
od ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Od powyzszego wyroku kasacje ztozyt obronca skazanego M. R., ktoéry
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

- razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie naruszenie zasady obiektywizmu okre$lonej w art. 4 k.p.k., zasady ,in
dubio pro reo” okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k., a takze zasady swobodnej oceny
dowoddéw okreslonej w art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. przez
uznanie za wiarygodne wyjasnien R. M., pomimo ich niezgodnosci z zasadami
doswiadczenia zyciowego i wiedzy, nielogicznosci i braku konsekwencji oraz w
sytuacji, gdy z uwagi na Smier¢ R. M. nie mozna byto zweryfikowac ich
prawdziwosci i wobec faktu, ze R. M. miat interes w tym aby pomawiaé M. R.,
bowiem dagzyt do skorzystania z mozliwosci ztagodzenia odpowiedzialnosci karnej
za popetnione czyny;

- razgce naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw okreslonej w art. 7 k.p.k.

przez btedne ustalenie, ze w C. dziatata zorganizowana grupa przestepcza, ktorej



celem bylo popetnianie przestepstw, podczas gdy brak jest na to jasnych i
przekonywujgcych dowodow, a podstawg tych ustalen staty sie tylko wyjasnienia R.
M. z postepowania przygotowawczego, niczym nie potwierdzone i
niezweryfikowane, za$ ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika
jednoznacznie, ze brak jest przestanek dla przypisania oskarzonemu dziatania w
zorganizowanej grupie przestepczej;

- naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, przez btedne ustalenie, ze M. R.
popetnit zarzucane mu czyny, podczas gdy zaden z przestuchanych w niniejszej
sprawie Swiadkow nie wskazat oskarzonego jako sprawce czyndéw, Swiadek B. P.,
nie rozpoznat M. R. jako osoby, ktéra miata przyjecha¢ do niego na spotkanie, ani
podczas okazania, ani w trakcie przestuchania na rozprawie;

- razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 2 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nietrafne zastosowanie srodkéw
przewidzianych w prawie karnym i wydaniu wyroku nieuwzgledniajgcego celu w
postaci umacniania poszanowania prawa i zasad wspotzycia spotecznego, a takze
nierozstrzygniecie sprawy na podstawie prawdziwych ustalen faktycznych.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku, Sgdu Okregowego w P. z dnia 28
grudnia 2011 r.

Prokurator Apelacyjny wnosit o oddalenia kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego M. R. okazata sie bezzasadna
w stopniu oczywistym o jakim mowa w art. 535 § 2 k.p.k., co uzasadniato jej
oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron.

Analiza tresci podniesionych zarzutéw kasacyjnych wskazuje, ze dotykajg
one tych samych obszarow zagadnieh faktycznych i prawnych, ktére zostaty
podniesione w zwyktym srodku odwotawczym i w znacznej czesSci adresowane sg
do wyroku Sadu | instanciji, takze w zakresie czynu, co do ktérego Sgd Okregowy w
P. umorzyt postepowanie o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. z uwagi na
przedawnienie. Oznacza to, ze kasacja obroncy skazanego M. R. analizowana jako
cato$¢ jest na pograniczu jej dopuszczalnosci.

W zwigzku z tym, z uwagi na wady konstrukcyjne kasacji trzeba

przypomnie¢, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢é wniesiona "od



prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego". Natomiast zarzuty kasacyjne
skierowane do orzeczenia sgdu | instancji podlegajg rozwazeniu tylko w takim
zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw
stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Natomiast rolg sgdu kasacyjnego nie
jest ponowne rozpoznawanie zarzutéw stawianych przez skarzgcego orzeczeniu
sgdu | instancji. Stwierdzenie zasadnos$ci tego rodzaju zarzutéw kasacyjnych ma
znaczenie wytgcznie w kontekscie ewentualnego zarzutu podniesionego do
zaskarzonego kasacjg orzeczenia sgdu odwotawczego (por. wyrok Sagdu
Najwyzszego z 18 listopada 1996 r., lll KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz.
12). Jednoczesnie zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., okre$lajgcym podstawy skargi
kasacyjnej, niedopuszczalne jest kwestionowanie w trybie kasacji zasadnosSci
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, a tym samym Sad Najwyzszy przy
rozpoznaniu kasacji nie jest wtadny dokonywaé ponownej oceny dowodow i w
oparciu o tak przeprowadzong wlasng ocene sprawdza¢ poprawnos¢ dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia
1996 r., Il KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 11). W konsekwencji
postepowanie kasacyjne nie stanowi kolejnego etapu kontroli instancyjnej
wydanych w sprawie wyrokow przez sgdy obu instancji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r., Il KK 270/07, LEX nr 354285; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2,
poz. 12). Natomiast kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Zatem, przepis art. 523 § 1 k.p.k.
dotyczy jedynie bardzo powaznego naruszenia przepiséw prawa, zblizonego w
swym znaczeniu do rangi bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Poza tym zgodnie
z trescig art. 523 § 3 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢ jedynie w zakresie
skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Tych standardéw nie spetnia kasacja wniesiona przez obronce skazanego
M. R.

Przede wszystkim nalezy zauwazycC, ze zarzut kasacji razgcego naruszenia
art. 7 k.p.k., odnoszagcy sie do oceny dowodow i ustalen dotyczgcych
zorganizowanej grupy przestepczej jest niedopuszczalny albowiem postepowanie
karne w zakresie przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. przypisanego M. R. w pkt. IX (



pkt. VIl aktu oskarzenia) zostato umorzone z uwagi na przedawnienie. Skarzgcy
wydaje sie zapominac, ze kasacja strony oparta na razgcym naruszeniu prawa na
korzys¢ oskarzonego jest ograniczona do  skazania za przestepstwo na
bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci. Zatem, przepis art. 523 § 3 k.p.k. nie daje
stronie mozliwosci podnoszenia zarzutéw kasacyjnych w odniesieniu do orzeczenia
umarzajgcego postepowanie, o ile nie sg one oparte o bezwzgledng przyczyne
odwotawczg.

Natomiast pozostate zarzuty kasacji, ktére dotyczg czyndw przypisanych
oskarzonemu w pkt. XI i XIV wyroku Sadu | instancji za ktore zostat on skazany na
bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci, sg praktycznie powtorzeniem zarzutow
podniesionych w apelacji i opierajg sie na krytyce relacji R. M. jako istotnego
dowodu obcigzajgcego oraz kwestionujg poczynione m. innymi na podstawie
wyjasnien R. M. ztozonych w postepowaniu przygotowawczym, ustalenia faktyczne
. Warto zaakcentowac, ze obroica nie podjgt nawet préby powigzania stawianych
w kasacji zarzutow z przebiegiem postepowania odwotawczego, nie stawia bowiem
zarzutu naruszenia art. 433 § 1i 2 k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k. Natomiast zarzut
naruszenia art. 424 k.p.k. jest oczywiscie bezzasadny, poniewaz w czesci
skazujgcej oskarzonego Sad odwotawczy akceptowat ustalenia faktyczne
poczynione przez Sgd Okregowy w P., zatem w pisemnych motywach wyroku nie
musiat respektowac standardéw wskazanych w tym przepisie, albowiem dotyczg
one uzasadnienia Sgdu | instancji. Natomiast kasacja nie kwestionowata tej czesci
uzasadnienia, ktéra dotyczyta orzeczenia reformatoryjnego Sadu odwotawczego w
zakresie rozstrzygniecia o karze.

Odnoszac sie do pozostatych zarzutéw kasacyjnych razgcego naruszenia
prawa procesowego, warto podkresli¢, ze zarzut naruszenia art. 2 § 1 i 2 k.p.k. nie
moze by¢ podstawg skargi kasacyjnej, albowiem przepisy te majg charakter ogoiny
i nie regulujg zasad postepowania w sprawach karnych, a jedynie okreslajg cel do
osiggniecia, ktérego stuzg konkretne przepisy procesowe majgce to postepowanie
uksztattowac¢ prawidtowo. Nadto skarzgcy nie wykazat jakie uchybienie decydowato
o tym, ze Sad odwotawczy naruszyt dyspozycje art. 410 k.p.k. i to w sposob
razgcy, w sytuacji gdy Sad | instancji opart sie na catosci materialu dowodowego
ujawnionego w toku rozprawy gtownej, zas Sad odwotawczy ten sposob
procedowania Sadu | instancji w zakresie przestepstw przypisanych oskarzonemu

w pkt. Xl i XIV wyroku Sgdu Okregowego zaakceptowat. Tres¢ kasacji wskazuje, iz



jej autor upatruje naruszenie art. 410 k.p.k. w wadliwej ocenie materiatu
dowodowego, przez dokonanie rekonstrukcji stanu faktycznego w oparciu o
wyjasnienia niezyjgcego juz R. M., ktére zdaniem skarzgcego nie poddawaty sie
weryfikacji. Nalezy jednak podkresli¢, ze sposdb oceny dowoddéw nie stanowi
uchybienia dyspozycji art. 410 k.p.k., o ile sgd ocenia catos¢ materiatu
dowodowego ujawnionego na rozprawie, a przy czynieniu ustalen opiera sie jedynie
na jego czesci, ktorg uznaje za wiarygodng. Natomiast zarzut naruszenia art. 4
k.p.k. — zasady obiektywizmu, nie zostat przez skarzgcego skonkretyzowany przez
jego powigzanie z przepisami czesci szczegdlnej k.p.k., a przeciez trescig zarzutu
moze sta¢ sie jedynie naruszenie konkretnych, szczegdétowo wskazanych
przepiséw, nie zas zasady generalnej. Z kolei zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. moze
by¢ w postepowaniu kasacyjnym podnoszony tylko wowczas, gdy sgd odwotawczy
czynit samodzielne ustalenia faktyczne ( zob. postanowienie SN z dnia 6 lutego
2013 r., V KK 295/12, LEX nr 1277797), podczas gdy w zakresie czynow, ktére
mogg by¢ w tej sprawie przedmiotem kasacji obroncy skazanego Sgd odwotawczy
nie dokonywat wiasnych ustalen lecz akceptowat ocene dowoddéw i ustalenia
faktyczne poczynione przez Sgd meriti.

Jednoczesnie podnoszenie w jednym zarzucie obrazy art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k.
stanowi btad logiczny, poniewaz przepisy te majg charakter roztgczny, co oznacza,
ze zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k. mozliwe jest jedynie wéwczas, gdy mimo
przeprowadzenia wszystkich mozliwych dowodéw oraz dokonania ich oceny
spetniajgcej wymogi okreslone w art. 7 k.p.k. pojawig sie watpliwosci, ktorych nie da
sie wyeliminowa¢ (zob. postanowienie SN z dnia 1 lutego 2012 r., Biul.PK
2012/3/8).

Nadto skarzgcy wydaje sie nie dostrzegac, ze rezultatem zastosowania w tej
sprawie zasady in dubio pro reo byto uniewinnienie oskarzonego M. R. przez Sad
odwotawczy od przestepstw przypisanych mu w pkt. X i XIII wyroku Sadu | instanciji.
Wbrew stanowisku skarzgcego Sad odwotawczy przyjgt jedyny mozliwy w tej
sprawie sposob oceny dowodu z zeznan niezyjgcego swiadka R. M., skazujgc
oskarzonego M. R. tylko za te czyny w odniesieniu do ktérych relacje tego swiadka
byly mozliwe do zweryfikowania w oparciu o inne dowody. W tym kontekscie
dokonano rowniez analizy zeznan pokrzywdzonego B. P. (str. 33- 34, 40 -
41uzasadnienia Sgdu odwotawczego).



Majgc to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.
Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng, zwolniono od ponoszenia

kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.



