Sygn. akt: WSP 3/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Bulinski
SSN Jan Bogdan Rychlicki

Protokolant : Anna Krawiec

w sprawie M. J., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na posiedzeniu, bez udziatu
stron, w dniu 9 kwietnia 2013 r., skargi na przewlektos¢ postepowania kasacyjnego

przed Sgdem Najwyzszym w sprawie Il KK 289/11

postanawia

oddali¢ skarge.

UZASADNIENIE

W dniu 9 grudnia 2010 r. Sad Apelacyjny w W. wydat wyrok w sprawie M. J. i
innych. Odpis tego wyroku wraz z uzasadnieniem doreczono obroncy skazanego w
dniu 9 maja 2011 r., ten zas sporzadzit kasacje datowang na dzien 8 czerwca 2011

r., ktéra wptyneta do Sgdu Apelacyjnego w [...] w dniu 13 czerwca 2011 r.

Zarzadzeniem z 11 sierpnia 2011 r. Przewodniczgcy Wydziatu Il Karnego
Sadu Apelacyjnego, stwierdziwszy, iz kasacja sporzgdzona przez obrohce
skazanego M. J. odpowiada warunkom formalnym, na podstawie art. 530 § 1 k.p.k.
zarzadzit odpis kasacji doreczy¢ Prokuraturze Okregowej w K. celem sporzgdzenia
w terminie 14 dni odpowiedzi na kasacje; akta sprawy przedstawi¢ Sgdowi

Najwyzszemu po doreczeniu stronom odpowiedzi na kasacje.



Po dokonaniu tych czynnosci wobec wszystkich skazanych, w imieniu
ktorych wniesiono kasacje, Przewodniczacy Wydziatu || Karnego, pismem z dnia 28
pazdziernika 2011 r. przestat Sgdowi Najwyzszemu akta Sgdu Apelacyjnego w [...]
o sygn. Il AKa .../10, informujgc jednocze$nie, ze pozostata czesS¢ akt Sgdu

Okregowego w W. o sygn. VIII K ../05, znajduje sie w tym Sadzie.

W dniu 7 listopada 2011 r. Przewodniczacy Wydziatu Il Izby Karnej, po
zakwalifikowaniu sprawy do wyznaczenia na rozprawe, zwrécit sie do Sadu

Okregowego w W. o nadestanie pozostatej czesci akt o sygn. VIII K .../05.

W zwigzku z rozpoznawaniem sprawy VIII K .../11 (nowy numer sprawy VIl
K .../05) przez Sgd Okregowy w W., w ktérej wykorzystywane sg akta niezbedne
Sadowi Najwyzszemu, pismem z dnia 3 kwietnia 2012 r., poinformowano Sad

Najwyzszy o niezwtocznym zwroceniu tych akt po wykorzystaniu.

Z akt Sadu Najwyzszego, sygn. Il KK 298/11, wynika, ze kolejne terminy
rozprawy w Sadzie Okregowym, ktorej przebieg jest na biezgco monitorowany,

wyznaczono na dni: 8, 22, 24 kwietnia i 14 maja 2013 r.

W dniu 1 marca 2013 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta skarga M. J.
dotyczaca przewlektosci postepowania kasacyjnego przed Sgdem Najwyzszym, w

ktérej skarzgcy wnosi o:
- zwolnienie od optaty od wniesienia skargi;

- stwierdzenie przewlekiosci w sprawie, w ktorej zostata zlozona kasacja, tj. od
wyroku Sadu Apelacyjnego Il Wydziat Karny, sygn. akt Il AKa .../10 z dnia 9
grudnia 2010 r.;

- zasgdzenie kwoty 10.000 zt tytutem zado$¢uczynienia za ewidentng przewlektosé

postepowania kasacyjnego.

W uzasadnieniu skargi podnosi, ze wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 9
grudnia 2010 r. zostat skazany na kare 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i od
tego wyroku wniesiono kasacje. Do dnia wniesienia skargi nie wyznaczono terminu
rozprawy kasacyjnej i mimo ze uptyneto juz 26 miesiecy, od kiedy oczekuje on na
rozpatrzenie kasacji, zauwaza, ze nie nastgpi to w trakcie odbywania przezen kary,

ktorej koniec przypada na 17 marca 2013 r.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze
zm.) stwierdzenie, Ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy nastgpito
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki moze
mie¢ miejsce, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla
wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére sg istotne dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 2 ust. 1). Natomiast dla stwierdzenia, czy w sprawie
doszto do przewlektosci nalezy w szczegodlnosci oceni¢ terminowosc¢ i prawidtowos¢
czynnosci podjetych przez Sad, w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do
istoty, uwzgledniajgc charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci,
znaczenie dla strony, ktora wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz
zachowania sie stron, a w szczegdlnosci strony, ktéra zarzucita przewlektosc

postepowania (art. 2 ust. 2).

Przenoszac treSci ptyngce =z przytoczonych unormowan na grunt
rozpoznawanej sprawy, na wstepie nalezy rozstrzygng¢, jakie postepowanie w
rzeczywistosci objete jest skargg M. J. Z jednej strony bowiem wskazuje on, ze
skarga dotyczy postepowania kasacyjnego przed Sgdem Najwyzszym, co
nakazywatoby badanie przebiegu postepowania tylko przed tym Sadem od
momentu wptyniecia akt sprawy wraz z kasacjg do daty wystgpienia skazanego ze
skargg, z drugiej zas zgda stwierdzenia przewlektosci w sprawie, w ktérej ztozona
zostata kasacja, a wiec od dnia wydania przez Sad Apelacyjny wyroku

zaskarzonego tg kasacja, czyli od 9 grudnia 2010 r.

Zwazywszy ze pierwsza ewentualno$¢ zostata zwerbalizowana przez
skarzgcego jedynie w tytule pisma procesowego, natomiast druga w jego petitum i
uzasadnieniu, Sad Najwyzszy uznat za celowe zbadanie przebiegu postepowania
w sprawie — od dnia 9 grudnia 2010 r. Takie postgpienie jest mozliwe, bowiem art.
4 ust. 2 ustawy o skardze przewiduje witasciwos¢ Sagdu Najwyzszego do
rozpoznania skargi dotyczacej przewlektosci postepowania przed sadem

apelacyjnym lub Sgdem Najwyzszym, a wiec zaréwno przed kazdym z nich z



osobna jak i tgcznie przed oboma. Wnioskowanie takie wydaje sie jak najbardziej

racjonalne, mimo ze ustawodawca materie te uregulowat niezbyt precyzyjnie.

Oceniajgc postepowanie przed Sgdem Apelacyjnym na podstawie akt |l
WKK .../11, stwierdzi¢ nalezy, ze mimo znacznej ztozonosci sprawy, zaréwno pod
wzgledem przedmiotowym, jak i podmiotowym, obszernosci materiatow
zgromadzonych w aktach sprawy liczgcych ponad 170 toméw, Sad ten bez
nieuzasadnionej zwtoki sporzadzit motywy zaskarzonego wyroku i juz na poczatku
maja 2011 r. doreczyt odpisy wyroku wraz z uzasadnieniem stronom. Rdéwnie
sprawnie, po zapoznaniu sie ze wszystkimi kasacjami wywiedzionymi w sprawie
oraz po dokonaniu oceny ich dopuszczalnosci Przewodniczgcy Wydziatu 1l Karnego
nadat im wiasciwy bieg. Mimo Ze nie podlega to ocenie przez pryzmat skargi,
odnotowa¢ nalezy, ze réwniez prokurator terminowo sporzadzit odpowiedzi na
kasacje, co pozwolito na sprawne doreczenie ich skazanym i nadanie sprawie

dalszego biegu.

Natomiast postepowanie przed Sgdem Najwyzszym oceniane by¢ moze, pod
katem jego przewlekto$ci, od daty wptywu kasacji, czyli od 28 pazdziernika 2011 r.
Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze do Sgdu Najwyzszego nie wptynety kompletne akta
sprawy, a tylko ich czes¢ (t.173-179 i segregatory), ktéra tez byt przesytana do
Sadu Okregowego w W. celem ich wykorzystania w sprawach toczgcych sie przed

tym Sgdem w pierwszej instancji, a wiec rozstrzygajgcych co do istoty sprawy.

Postepowanie  Przewodniczagcego Il Wydzialu Izby Karnej Sadu
Najwyzszego, opisane w czesci wstepnej niniejszego uzasadnienia, rowniez nie
nasuwa zadnych zastrzezen, oczywiscie w zakresie podlegajgcym ocenie, a wiec
co do terminéw dokonania poszczegélnych czynnosci. Zadnych zarzutéw co do
tego postepowania — poza wskazaniem czasu jego trwania nie podniost tez
skarzgcy, co pozwala na ocene skargi jako bedgcej na granicy dopuszczalnosci
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., KSP 1/12, LEX nr
1165252; Prok. i Pr. — wkt. 2012 nr 6, poz. 17). Tylko specyfika postepowania
kasacyjnego, postepowania nadzwyczajnoskargowego, toczgcego sie juz po
prawomocnym rozstrzygnieciu co do istoty sprawy spowodowata rozpoznanie

skargi i ocene tego postepowania przez pryzmat zarzutu przewlektosci.



Jako Zze ocena ta nie doprowadzita do stwierdzenia przewlektoSci
postepowania ani przed Sgdem Apelacyjnym, ani przed Sgdem Najwyzszym —
mimo obiektywnie diugiego czasu jego trwania — skarge skazanego M. J. nalezato

oddalié.

Pouczenie: Na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguije.



