Sygn. akt Il KK 207/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Roman Sadej (sprawozdawca)
Protokolant Katarzyna Gtodowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Bogumity Drozdowskiej,
w sprawie S. S.

skazanego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 kwietnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 20 stycznia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 22 wrzes$nia 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy
wyrok Sadu Rejonowego, w ktorej przypisano S. S. popetnienie
czynu opisanego w punkcie pierwszym oraz co do kary fgcznej, a
nadto - na podstawie art. 435 kpk - w ktérej przypisano K. R. D.
popetnienie czynu opisanego w punkcie drugim i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w L. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym; zarzadza zwrot
optaty od kasaciji.

UZASADNIENIE



W zarzucie pierwszym aktu oskarzenia S. S. i K. D. zostali oskarzeni o to, ze
w okresie od 27 stycznia 2011r. do 29 stycznia 2011r. w L., dziatajgc w kroétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, przy uzyciu grozb
bezprawnych pozbawienia zycia i uszkodzenia ciata, dziatajac w celu zmuszenia B.
G. do wskazania miejsca pobytu corki A. G., pozbawili wolnosci B. G. oraz dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, grozgc zamachem na Zzycie, usitowali
doprowadzi¢ B. G. do niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym mieniem w kwocie
30.000 z, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na zatrzymanie przez
policje, to jest o czyn wyczerpujgcy znamiona art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w
zb.zart. 189§ 1kk.iart. 191 § 1 kkk. wzw. zart. 11 § 2 k k. i art. 12 k.k.

Nadto S. S. oskarzony zostat o popetnienie trzech kolejnych wystepkéw — w
zarzucie drugim: fizycznego i psychicznego znecania sie nad konkubing A. G. w
okresie od lipca do stycznia 2011r., to jest o czyn z art. 207 § 1 k.k.; w zarzucie
trzecim: grozenie w dniu 27 stycznia 2011r. B. G. uszkodzeniem ciata i
pozbawieniem zycia jej matki J. S. — S., to jest o czyn z art. 190 § 1 k.k.; w zarzucie
czwartym: grozenie w okresie do 23 stycznia do 28 stycznia 2011r. A. G. pobiciem
oraz uszkodzeniem ciata babki J. S. — S., to jest o czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2011r. Sgdu Rejonowego, po stosownej
modyfikacji zarzutéw, ustalajgcej, iz czyny opisane w zarzutach I, Il i IV aktu
oskarzenia stanowig jedno przestepstwo popetnione w okresie od 23 do 29 stycznia
2011r., S. S. zostat uznany za winnego tego, ze wspolnie z K. D., grozac B. G.
pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciata oraz pozbawiajgc jg wolnosci, zmuszat
pokrzywdzong do ujawnienia miejsca pobytu corki A. G., a nadto dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, grozgc A. G. zamachem na zdrowie, przy czym
grozby te skierowane byly do jej matki B. G., usitowat doprowadzi¢ jg do
rozporzadzenia mieniem w wysokosci 30.000 zt, lecz zamierzonego celu nie
osiggnagt z uwagi na zatrzymanie przez Policje, nadto, ze grozit telefonicznie A. G.
pobiciem, jak réwniez grozit uszkodzeniem ciata jej babki J. S. — S., a nadto grozit
B. G. uszkodzeniem ciata i pozbawieniem zycia jej matki J. S. — S., przy czym
wszystkie te grozby wzbudzity u pokrzywdzonych uzasadniong obawe, ze bedg
spetnione; czyn ten zostat zakwalifikowany jako wystepek wyczerpujgcy znamiona
art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 282 k.k. w zb. z art. 189 § 1 kk., art. 191 § 1 k.k., art.



190 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 i art. 12 k.k.; przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., na
podstawie art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 282 kk. za ten czyn wymierzono
oskarzonemu kare 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

K. D., przy opisie czynu zblizonym do przedstawionego powyzej, zostat
uznany za winnego popetnienia wystepku wyczerpujgcego znamiona art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 282 k.k. wzb. zart. 189 § 1 kk.iart. 191 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k.iart. 12 k.k.; wobec niego orzeczono kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

S. S. nadto zostat uznany za winnego, w miejsce zarzucanego mu
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., dwdch wystepkdéw popetnionych na szkode A. G., z
ktorych kazdy wyczerpat znamiona art. 216 § 1 k.k. i art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za pierwszy z tak przypisanych czynéw orzeczono kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a za drugi kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzono S. S. kare tgczng w
wysokosci 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Na poczet kar pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonym okresy
tymczasowego aresztowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy obu oskarzonych.

Obronca S. S. podniést zarzuty obrazy postepowania karnego — art. art. 2 §
2,4,581i2,6,7,167, 391 w zw. z 410 i 424 k.p.k. Przede wszystkim, obronca
kwestionowat zasadno$¢ przyznania przez Sad pierwszej instancji waloru
wiarygodnosci zeznaniom pokrzywdzonych ztozonych w toku postepowania
przygotowawczego, a nie tym zmienionym na rozprawie. WsSrod wielu
szczegotowych zarzutow podnidst i ten, ze zgromadzony materiat dowodowy nie
daje podstaw do uznania, ze doszto do popetnienia przestepstwa z art. 282 k.k. (pkt
1 b apelacji). Nadto obronca podniést zarzut wymierzenia razgco niewspotmierne;j
kary i wniést o zmiane wyroku, poprzez wyeliminowanie z podstawy skazania art.
282 k.k. i orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem wykonania.

Obronca K. D. kwestionowat w catosci zasadnos$¢ przypisania winy temu
oskarzonemu i wnosit 0 jego uniewinnienie.

Wyrokiem Sadu Okregowego w t. z dnia 20 stycznia 2012r. wyrok Sadu
pierwszej instancji zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca S. S. Podniost w

niej dwa zarzuty razgcego naruszenia prawa:



1. procesowego — art. art. 4, 5 § 2, 7, 410, 433 i 457 k.p.k. — poprzez brak
prawidtowej kontroli odwotawczej w zakresie zarzutu przekroczenia kryteriow
swobodnej oceny dowoddéw przez Sgd a quo i niezastosowanie zasady wyrazonej
w art. 5 § 2 k.p.k. w sytuacji ,olbrzymiej chwiejnosci’ zeznah pokrzywdzonych oraz
J. S. — S., z ktérych wynikajg watpliwosci, ktore powinny by¢ rozstrzygniete na
korzys¢ oskarzonego;

2. materialnego — art. 282 k.k. — przez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego
wyczerpato znamiona tego przepisu w sytuacji, gdy z zeznan Swiadkow, a w
szczegolnosci A. G. wynika, ze po stronie pokrzywdzonych nie istniata realna
obawa, to jest przestanka niezbedna do zaistnienia tego przestepstwa.

Obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu pierwszej
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu ostatniemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy wnidst o jej oddalenie.

Na rozprawie kasacyjnej obronca sprecyzowat, ze wniesiony przez niego srodek
zaskarzenia dotyczy wytgcznie tej czesci wyroku, w ktorej prawomocnie przypisano
S. S. popetnienie czynu pierwszego, obejmujgcego kwalifikacje z art. 282 k.k.
Popart zarzuty oraz wnioski kasacji.

Obecny na rozprawie prokurator Prokuratury Generalnej zmienit stanowisko
wyrazone w pisemnej odpowiedzi oskarzyciela i popart kasacje w zakresie
podniesionych w niej zarzutéw naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
Whnidst o uchylenie wytgcznie wyroku Sgdu odwotawczego w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy S. S. na uwzglednienie zastugiwata, chociaz nie do konca na
podstawie tej argumentacji, na ktorej byta oparta. W petni zasadnie prokurator
Prokuratury Generalnej wskazat, ze podniesione w kasacji zarzuty razgcego
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k., odczytywane przez pryzmat art.
118 § 1 k.p.k. oraz w kontekscie catej argumentacji zawartej zarébwno w apelacji, a
nastepnie w kasacji obroncy S. S., prowadzg do wniosku o niedokonaniu przez
Sad odwotawczy nalezytej kontroli instancyjnej wyroku Sgdu Rejonowego.

W pierwszym rzedzie wskazaé jednak nalezy na powody, dla ktérych zarzuty w
ksztatcie sformutowanym w kasacji nie mogty by¢ uznane za trafne.

Obie pokrzywdzone — A. G. oraz je] matka B. G. — zlozyly odmienne zeznania w

postepowaniu przygotowawczym oraz na rozprawie. Te ostatnie jednoznacznie



bronity oskarzonego, podwazajgc powage i zagrozenie wynikajgce z jego
zachowan opisywanych w zeznaniach ztozonych w poczatkowym etapie
postepowania. Sad pierwszej instancji walor wiarygodnosci przyznat pierwotnym
zeznaniom pokrzywdzonych, szczegotowo je analizujgc i wskazujgc na powody
takiej oceny (str. 6 -10 uzasadnienia SR). Sad odwotawczy takg ocene tych
niewatpliwie kluczowych dowodow w petni zaakceptowat (str. 6 - 7 uzasadnienia
SO).

Podwazajgc zasadnos¢ tego stanowiska autor kasacji starat sie wykazac, ze
zmiennosci w zeznaniach pokrzywdzonych, ich ,olbrzymia chwiejnosé”, prowadzg
do stanu powstania watpliwosci, ktore z wersji podawanych przez A. i B. G. sg
wiarygodne. Te watpliwosci, zdaniem autora kasacji, powinny zostac rozstrzygniete
na gruncie art. 5 § 2 k.p.k., a wiec za wiarygodne nalezato uznac te zeznania, ktore
byty dla S. S. najbardziej korzystne.

Rozumowanie to byto catkowicie btedne. Rozbieznosci i sprzecznosci
wewnetrzne czy wzajemne pomiedzy poszczegolnymi osobowymi Srodkami
dowodowymi (konkretnymi zeznaniami czy wyjasnieniami) sg rzeczg powszechnie
wystepujgcg w procesie karnym. Ocena ich wiarygodnosci moze i musi byc
dokonywana wytgcznie w oparciu o kryteria wskazane w art. 7 k.p.k., a wiec
zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow. W Zzadnym razie do dylematéw
zwigzanych z oceng wiarygodnosci konkretnych srodkéw dowodowych nie znajduje
zastosowania wyrazona w art. 5 § 2 k.p.k. zasada in dubio pro reo. Watpliwosci, o
ktorych mowa w tym przepisie, to watpliwosci pozostajgce juz po dokonaniu
prawidtowej oceny wiarygodnosci dowodow, ktére pomimo jej dokonania nie dajg
sie usung¢. Watpliwosci dotyczgce co do zasady ustalen faktycznych, ale nigdy nie
tego, ktore ze sprzecznych srodkéw dowodowych zastugujg na przymiot
wiarygodnosci.

Sad a quo w tej sprawie, co zaakceptowat Sad ad quem, ocenit, ze wiarygodne
byty zeznania pokrzywdzonych ziozone w pierwszym etapie Sledztwa. Autor kasacji
nie wykazat, aby ocena ta dotknieta byta razgcymi wadami, naruszajgcymi kryteria
wskazane w art. 7 k.p.k. Argumentacji zawartej w uzasadnieniach wyrokéw Sgdoéw
obu instancji obronca przeciwstawit wylgcznie wtasng subiektywna ocene tych
dowododw, co — rzecz jasna — kasacyjnej skutecznosci przyniesc¢ nie mogto.

Drugi zarzut kasacji — razgcego naruszenia prawa materialnego, przez

przyjecie, ze zachowanie S. S. wyczerpato znamiona art. 282 k.k. — takze nie byt



zasadny. W istocie kwestionowat on wytgcznie ustalenia faktyczne, co na etapie
kasacyjnym nie jest dopuszczalne. Sad Rejonowy ustalit, a Sagd Okregowy to
zaaprobowat, ze S. S. dziatat w celu osiggniecia korzysci majatkowej, ze uzyt grozb
zamachu na zdrowie A. G., kierujgc je do jej matki, ze usitowat doprowadzi¢ A. G.
do rozporzgdzenia mieniem w kwocie 30.000 zt. Zarzucajgc razace naruszenie art.
282 k.k. autor kasacji stwierdzat jedynie tyle, ze z zeznanh pokrzywdzonych wynika,
iz nie czuty sie one zagrozone ze strony oskarzonego, ze nie obawiaty sie realizacji
jego grozb.

Tyle tylko, ze takie wnioski mozna byto wyprowadzi¢ jedynie z tych zeznan obu
pokrzywdzonych, ktore ztozyty na rozprawie, a wiec tych srodkow dowodowych,
ktére Sady obu instancji ocenity za niewiarygodne i ustality stan faktyczny wbrew
tym depozycjom. Odwotanie sie zatem przez autora kasacji do dowodéw, ktére nie
stanowity dowodowej podstawy ustalen faktycznych przy jednoczesnym
twierdzeniu, ze zaskarzone orzeczenie narusza prawo materialne — art. 282 k.k. —
pozostaje w logicznej sprzecznosci. Wszak Sgd a quo dokonywat subsumcji na
gruncie wiasnych ustalen faktycznych, a nie tych postulowanych przez obronce
oskarzonego. Zatem i drugi zarzut kasacji w takim ksztatcie jak zostat
sformutowany, na uwzglednienie nie zastugiwat.

Pomimo nietrafnosci argumentacji i samej konstrukcji podniesionych w kasacji
zarzutow, Sad Najwyzszy, przy zastosowaniu reguty wynikajgcej z art. 118 § 1
k.p.k., stwierdzit jednak razgce naruszenie przez Sad ad quem wskazanych
pierwszym zarzucie kasacji przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Apelacja obroncy S. S., jak i obroncy K. D., zwrécone byty przeciwko catosci
wyroku Sgdu Rejonowego — art. 447 § 1 k.p.k. Obowigzkiem sgdu odwotawczego
byta zatem petna instancyjna jego kontrola, poczgwszy od dokonanych ustalen,
poprzez kwalifikacje prawng, po wymiar orzeczonych kar. W catej apelacji obroncy
S. S. na plan pierwszy wysuwato sie kwestionowanie zasadnosci przypisania
oskarzonemu sprawstwa w zakresie usitowania wymuszenia rozbojniczego z art.
282 k.k., do czego tez wprost nawigzywat wniosek zawarty w apelacji (k.486).

Sad Okregowy temu zagadnieniu poswiecit zaledwie jedno zdanie: ,Nie jest tez
stuszna teza o dezawuowaniu wyjasnien oskarzonego S. S. w zakresie mozliwosci
przypisania mu przestepstwa z art. 282 k.k. (w formie stadialnej usitowania), skoro
ustalono w sposob jednoznaczny, ze kilka razy grozit w obecnosci B. G. zamachem

na zdrowie jej corki, chcgc uzyskac od tej ostatniej okreslong korzys¢ majgtkowg



poprzez doprowadzenie jej do niekorzystnego rozporzgdzenia wkasnym mieniem,
przy czym nie sposéb uznaé, aby po jego stronie zachodzity choéby subiektywne
podstawy do przekonania, iz wierzytelnos¢ taka faktycznie mu sie nalezy” (str. 8-9).
Zdanie to wprawdzie nawigzywato do sformutowania zawartego w punkcie 1b
apelacji obroncy S. S., ale w istocie nie stanowito Zzadnej analizy ani oceny
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji w zakresie prawidtowosci przypisania
wyczerpania znamion wystepku art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. Tego zatem
wystepku, wobec ktérego obronca oskarzonego wysuwat najdalej idace
zastrzezenia, a ktory, wbrew stanowisku Sgdu odwotawczego, wymagat blizszego
rozwazenia i to na gruncie dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych.
Wymagat tym bardziej, ze i uzasadnienie Sadu pierwszej instancji w tym zakresie
byto zdecydowanie lakoniczne (str.13).

W ramach kumulatywnej kwalifikacji przypisano S. S. wyczerpanie takze
znamion usitowania wymuszenia rozbojniczego na szkode A. G. w dniach od 27 do
29 stycznia 2011r., z tym, ze grozby zamachu na jej zdrowie kierowane byty do jej
matki B. G. —art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.

Warunkiem sine qua non przypisania przestepstwa w formie stadialnej
usitowania jest ustalenie, ze sprawca zmierza ,bezposrednio” do jego dokonania.
Ten warunek umknagt z pola widzenia nie tylko Sgdom obu instancji, ale réwniez
obrohcy oskarzonego. Nabrat on jednak bardzo istothego znaczenia juz w tym
momencie, kiedy Sad a quo, odmiennie niz proponowano to w zarzucie aktu
oskarzenia, przyjat, ze to nie B. G.,, a A. G. z byla osobg doprowadzang do
rozporzgdzenia pieniedzmi. Sgd Rejonowy w opisie czynu ustalit, ze zwigzane z
tym zgdaniem grozby zamachu na zdrowie A.G. kierowane byty do jej matki B. G. Z
przyjetych ustalen faktycznych nie wynika jednak, aby grozby te, jako stanowigce
sposoéb wymuszenia rozporzgdzenia kwotg 30.000 zt, w ogdle do A. G. dotarty. Sad
Rejonowy ustalit wprawdzie, ze oskarzony juz od 23 stycznia 2011r. kierowat do A.
G. widomosci tekstowe (sms-y), w ktdrych grozit jej pobiciem, jednak nie miaty one
zwigzku z zgdaniem zaptacenia pieniedzy. Zgdanie takie pojawito sie w dniu 27
stycznia 2011r., ale przedstawione zostato B. G. Zabezpieczona w materiale
dowodowym tres¢ wiadomosci tekstowych zawierajgcych Zzgdanie wydania
pieniedzy, aczkolwiek wulgarna, to z grozbami potgczona nie byta (k.61). Nadto,
otrzymania od swej konkubiny 30.000 z, jak ustalit to Sad pierwszej instanciji,

oskarzony domagat sie wylgcznie w dniu 27 stycznia 2011r., a w dniach



nastepnych (28-29 stycznia), pomimo dalszego zmuszania B. G. do udziatu w
poszukiwaniu corki, zgdanie otrzymania pieniedzy juz nie byto powtarzane (str. 1-5
uzasadnienia SR).

Dokonujgc oceny prawnej zdarzenia pod katem art. 282 k.k., Sgd Rejonowy
przyjat, ze zachowanie obu oskarzonych, polegajgce na pozbawieniu wolnosci B.
G. i wyrazaniu grozb, ukierunkowane byto zarbwno na zmuszenie B. G. do
ujawnienia miejsca pobytu corki, a jednoczes$nie na uzyskanie korzysci majgtkowej
przez doprowadzenie A. G. do niekorzystnego rozporzgdzenia wkasnym mieniem,
do czego nie doszto z uwagi na zatrzymanie przez Policje (str. 13).

Sad a quo nie podjgt sie jednak ani blizszej analizy niezbednego wszak
elementu instytucji usitowania, to jest ,bezposredniosci’, ani emocjonalnego tta
wszystkich zachowan oskarzonego (bezspornie S. S. z A. G. tworzyli ,burzliwy”
zwigzek konkubencki), ani samej realnosci zgdania wydania 30.000 zt (w istocie,
jak wynika z zeznan B. i A. G. oraz z zabezpieczonych wiadomosci tekstowych,
zgdanie dotyczyto wydania 36.000 zt), czy w koncu nieponawiania tego zgdania po
dniu 27 stycznia 2011r.

W przedstawionych realiach sprawy, odwotanie sie Sgdu ad quem do rozwazan
Sadu pierwszej instancji i ich akceptacja takze w sferze dokonanej subsumcji (str.
6) oraz cytowane juz powyzej zdanie nawigzujgce do zarzutu apelacyjnego, w
zadnej mierze nie mogg prowadzi¢ do uznania, ze dokonano nalezytej kontroli
instancyjnej. Wrecz przeciwnie, wskazane okolicznosci wraz z istotg wniesionych
apelacji, wprost nakazywaty Sgdowi odwotawczemu blizsze rozwazenie zasadnosci
przyjecia kwalifikacji z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., ktéra przeciez byta
najsurowszg i stanowita podstawe prawng orzeczonego wobec oskarzonych
wymiaru kary. Niedostrzezenie tych zagadnien przez Sad Okregowy razgco
naruszyto jego obowigzki wynikajgce z tresci art. 433 § 2 k.p.k. oraz z art. 457 § 3
k.p.k. i implikowato koniecznos¢ uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci.

Wprawdzie uchylenie wyroku w czesci dotyczgcej skazania S. S. za pierwszy z
przypisanych mu czynéw spowodowato, juz z mocy samego prawa, utrate mocy
orzeczonej kary fgcznej, ale dla jasnos$ci orzeczenie takie zawarto réwniez w czesci
dyspozytywnej wyroku Sadu Najwyzszego, wskazujgc tym samym, ze jezeli
postepowanie w sprawie zakonczy sie na tym etapie, Sgd ad quem bedzie mogt
orzec nowg kare tgczng, obejmujgcg rowniez czyny pozostate poza granicami

kasaciji.



Na podstawie art. 435 k.p.k., stosowanym w postepowaniu kasacyjnym zgodnie
z art. 536 k.p.k., wyrok Sgdu Okregowego musiat zostaC uchylony réwniez w
odniesieniu do skazanego K. D., jako ze te same wzgledy dotyczyly rowniez tego
oskarzonego.

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowy zobowigzany bedzie do
powtdrzenia postepowania apelacyjnego, a w jego toku wnikliwego rozwazenia
przedstawionych w niniejszym uzasadnieniu kwestii. Rodzaj uchybienia, ktére
spowodowato uwzglednienie kasacji obroncy S. S., ale takze charakter zaistniatego
problemu, nie dawat podstaw do uchylania rowniez wyroku Sadu pierwszej
instancji, gdyz — jak sie wydaje — wystarczajgcym dla prawidtowego rozstrzygniecia
sprawy bedzie powtdrzenie postepowania odwotawczego.

Na podstawie art. 528 § 4 k.p.k. zarzagdzono zwrot wniesionej przez skazanego

optaty od kasaciji.



