Sygn. akt IV KK 70/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 maja 2013 r.,
sprawy N. S.i R. O.

skazanych z art. 280 § 1 kk i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obroncow obu skazanych
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 12 lipca 2012 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 kwietnia 2011 r.

postanowit

I. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

Il. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéow: adw. W.
M., Kancelaria Adwokacka w K. oraz adw. M. B., Kancelaria
Adwokacka w K. po 738 z} (siedemset trzydziesci osiem zlotych),
w tym 23% naleznego podatku VAT za sporzadzenie i wniesienie -
jako ustanowieni z urzedu obroncy - kasacji na rzecz skazanych;

lll. zwolni¢ skazanych od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2011 r., sygn. akt ... 69/09, Sad Okregowy w K. uznat
N. S. oraz R. O. za winnych popetnienia przestepstwa rozboju popetnionego w dniu
3 listopada 2004 r. w B. na osobie K. M. i za to skazat N. S. na kare 15 lat
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych po 30 zt

kazda stawka, zas R. O. na kare 12 lat pozbawienia wolnosci kare grzywny w



wysokosci 200 stawek dziennych po 30 zt kazda stawka. Ponadto N. S. zostat
skazany za przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, a
jako kare tgczng wymierzono mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy obu oskarzonych (wniesiona zostata
takze apelacja przez petnomocnika oskarzyciela positkowego). Obronca R. O.
zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit mu obraze przepiséw postepowania, ktora
miata wptyw na treS¢ orzeczenia, a to art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak
wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowoddéw, na ktorych sad sie
opart uznajgc relacje oskarzonego S. dotyczgcg okolicznosci zabdjstwa K. M. za
prawdziwe jedynie w czesci dotyczgcej udziatu tego oskarzonego oraz R. O., zas w
czesdci dotyczgcej udziatu D. M. i P. P. za niezgodng z prawda.

Podnoszac taki zarzut domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego N. S. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit mu:

»1/ naruszenie prawa procesowego ,ktére miato wptyw na jego tres¢ ,

a to przepisow art. 5&2 kpk i art. 7 kpk przez dowolng ocene
zgromadzonych w sprawie dowodéw i interpretacje nie dajgcych sie
usungc¢ watpliwosci na niekorzysc¢ oskarzonego N. S.,

2/ btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry
mogt mie€ wptyw na tresS¢ tego orzeczenia ,a polegajgcy na uznaniu winy
oskarzonego w popetnieniu zarzucanych mu a/o czynow tj. przestepstwa z
art. 280&1 kk i art. 157&lkk w zwigzku z art. 11&2 kk, w zwigzku z art.64&l
kk i z art. 263&2 kk mimo ,ze:

- w zakresie czynu l-go a/o przeczg temu jego wyjasnienia zaréwno z
postepowania przygotowawczego jak i z rozprawy, wyjasnienia
wspoétoskarzonego R. O., brak dowodu rzeczowego w postaci pistoletu
uzytego w trakcie zajscia , istniejgce rozbieznosci w zeznaniach sw. osobie
K. t., w tym ocena wiarygodnosci szkicu sporzadzonego przez tego
Swiadka -,k. 6461. IV, wyniki ekspertyzy z zakresu badan poligraficznych
(wariograficznych - k. 15571. VIII) i opinia biegtego M. L. z rozprawy, wyniki
opinii z zakresu badan osmologicznych - k. 1301-1317 i wyniki badan
biologicznych k. 1320-1330, 1331-1336 t. VH,



- w zakresie czynu ll-go (tj. popetnienia przestepstwa z art. 263&2 kk),
przeczg tym ustaleniom wyjasnienia oskarzonego N. S., negatywne wyniki
przeszukania pomieszczen warsztatowych i mieszkalnych tego oskarzonego
(k.653-654) i innych osob z nim zwigzanych, negatywny eksperyment
procesowy majgcy na celu odnalezienie pociskéw i tusek w rejonie J. ul. W.
13 (k.4885-4890, 4891-48991. XXII), niescistosci w zeznaniach $w. K. L. co
do uzytej broni palnej, rodzaju i ilosci skradzionego mienia.”

W oparciu o te zarzutu obrohca domagat sie zmiany wyroku w zaskarzonej
czesci i orzeczenie co do istoty sprawy przez uniewinnienie oskarzonego od
popetnienia zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 12 lipca 2012 r.,
sygn. akt ... 4/12, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniesli obroncy obu skazanych.

Obronca R. O. zarzucit wyrokowi razgce naruszenie art. 4, 5§ 2,7, 410 oraz 433 §
2 k.p.k., ktére miaty wptyw na tres¢ orzeczenia i legly u podstaw btednych ustalen
faktycznych, poprzez rozstrzyganie licznych, wystepujgcych w sprawie watpliwosci
na niekorzys¢ skazanego, nierozwaznie catosci zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, wreszcie brak dogtebnego, merytorycznego rozwazenia przez Sad
Apelacyjny zarzutow skargi apelacyjnej obroncy R. O., ztozonej w sprawie, co
doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sadu Okregowego skazujgcego
wymienionego na kary: 12 lat pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych
grzywny po 30 ztotych kazda, mimo istotnych watpliwosci dowodowych w procesie
o ewidentnie poszlakowym charakterze.

Podnoszac taki zarzut wnosit o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie skazanego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego i w tym zakresie
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji.

Obronca skazanego N. S. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit mu: razgce
naruszenie prawa procesowego, ktore miato wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
polegajgce na obrazie przepiséw:

- art. 7 kpk w zw. z art. 433 § 2 kpk przez zaakceptowanie przez sad

odwotawczy dowolnej oceny dowoddéw dokonanej przez sad pierwszej



instancji, a wiec oceny sprowadzajgcej sie do dania prymatu zeznaniom
Swiadka K. L., pomimo, iz co do znaczgcej czesci zeznan tego swiadka
istniejg znaczne rozbieznosci,
- art. 457 § 3 kpk w zw. z art. 433 § 2 przez nie rozwazenie i nie
ustosunkowanie sie w sposob rzetelny przez Sad do wszystkich zarzutéw i
wnioskow apelacyjnych oskarzonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
co miafo istotny wptyw na treS¢ wyroku, a szczegdlnie do zarzutu pierwszego,
a wiec interpretacji nie dajgcych sie usungC watpliwosci na niekorzysc
oskarzonego.”
Stawiajgc takie zarzuty kasacyjne jej autor domagat sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji.
Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnym stanowisku wniost o oddalenie
obu kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Obie kasacje okazaty sie oczywiscie bezzasadne, co skutkowato ich oddaleniem
w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. Ma racje prokurator w swoim pisemnym
stanowisku, ze obie kasacje w istocie pod pozorem zarzutdw razgcego naruszenia
prawa procesowego kwestionujg po raz wtory ustalenia faktyczne poczynione w
sprawie, w oderwaniu od tresci rozstrzygniecia sgdu Il instancji i bez wykazania,
aby to wiasnie wyrok tego sadu byt obarczony razgcym naruszeniem oprawa, ktore
mogto miec istotny wptyw na jego tresé. Odnoszgc sie do kasacji obroncy
skazanego R. O. trzeba wskazac, ze przywotanie jako naruszonych przepisow art.
4, 5 § 2 k.p.k. jest chybione co do zasady, albowiem przepis art. 4 k.p.k.
okre$lajgcy zasade procesu karnego nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy
zarzutu apelacji i kasacji (musi by¢ powigzany z naruszeniem konkretnego przepisu
procesowego), zas wskazanie na obraze art. 5 § 2 k.p.k. dowodzi niezrozumienia
charakteru tej normy procesowej. Przepis ten bowiem mogtby zosta¢ powotany jako
naruszony gdyby to sad orzekajgcy, w tym zakresie jesli chodzi o zarzut kasacji —
sad Il instancji, wskazujgc na istnienie dwoch lub wiecej rownie mozliwych wersji
przebiegu zdarzenia lub tez kwestii prawnych, przyjgt wersje mniej korzystng dla
oskarzonego. Oczywiscie naruszenie tego przepisu mogtoby wowczas nastgpi¢

bezposrednio, w przypadku dokonywania zmian w zaskarzonym wyroku i



dokonywania stosownych korekt faktycznych Iub prawnych, albo posrednio,
poprzez zaaprobowanie naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. przez sad | instanciji.
Rzecz jednak w tym, Zze Zaden z sgddéw orzekajgcych w tej sprawie nie miat
jakichkolwiek watpliwosci co do ustalen faktycznych oraz udziatu R. O. i N. S. w
napadzie rabunkowym na K. M., a watpliwosci te ma jedynie skarzgcy, co nie
uprawnia go do stawiania zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Sad Il instancji nie
przeprowadzat takze postepowania dowodowego, a jedynie w granicach
zakreslonych skargami apelacyjnymi (w skardze obroncy R. O. wskazano tylko na
naruszenie art. 424 § 1 k.p.k.) kontrolowat zaskarzony wyrok w zakresie dokonanej
oceny dowodow i trafnosci poczynionych ustalen. Z tego powodu nie mozna
twierdzi¢, ze naruszyt przepisy art. 7 i 410 k.p.k. Nie ma racji skarzacy, ze sad Il
instancji nie dokonat w zakresie oceny dowoddéw dogtebnego merytorycznego
rozwazenia zarzutow skargi apelacyjnej. Pomijajgc sposob sformutowania zarzutu
apelacji, wskaza¢ nalezy, ze na str. 21-35 Sad Apelacyjny bardzo szczegétowo,
wrecz drobiazgowo przeanalizowat prawidtowosc¢ dokonania oceny
poszczegolnych dowodow przez sad | instancji i wykazat, dlaczego dokonana
ocena nie jest wadliwa. W realiach sprawy jest oczywiste, ze najwiecej uwagi
poswiecit uwagi zeznaniom K. L. i poddat prawidtowos¢ dokonanej oceny wnikliwej
kontroli. Wypowiedziat sie takze w tej kwestii, dlaczego w zakresie dotyczgcym
ewentualnego udziatu D. M. w czynie popetnionym na szkode jej bytego meza,
zeznania K. L. co do relacji N. S. nie zostalty obdarzone wiarg (strona 34
uzasadnienia wyroku). Przypomnie¢ jedynie wypada, ze w zakresie napadu na K.
M. oba orzekajgce sgdy wskazaty, ze zakres i tres¢ informacji uzyskanych przez K.
k. od skazanego N. S. zostat zweryfikowany innymi dowodami (protokdt ogledzin,
opinie biegtego R., zeznania B. S.), za$ szczego6towos¢ tej relacji dowodzi, iz tylko
sprawca napadu mogt takie informacje posiada¢. W kasacji jej autor nie wskazuje,
aby sad Il instancji nie odnidst sie do podniesionych argumentéw czy zarzutéw, a
takze nie okresla na czym polega uchybienie tego sgdu w zakresie dokonanej
oceny dowodow i w odniesieniu do postawionych zarzutow. Kasacja jest przede
wszystkim oparta na powtdornym przedstawieniu tych wszystkich okolicznosci i
dowoddéw (m.in. wyniki badan biologicznych, brak Sladéw linii papilarnych), ktére

bytly poddane rozwazaniom sgdu Il instancji (str. 29-31 uzasadnienia wyroku), a



takze na przedstawieniu — oderwanego od wymowy materiatu dowodowego -
wariantu, iz N. S. mogt uzyska¢ wiedze odnosnie tego napadu z réznych innych
zrodet i jg przedstawicC jg K. L., wskazujgc na udziat w nim swojej osoby i R. O., w
sytuacji, gdy w nim nie brat udziatu (np. str. 7 kasacji).

Takze kasacja obroncy skazanego N. S. oparta jest przede wszystkim na
nieprzyjmowaniu argumentow i wywodow sadu Il instancji. Wprawdzie skarzacy
wskazuje, ze sad ten odniost sie do zarzutdéw zawartych w apelacji, ale twierdzi, iz
zaprezentowat jedynie ogolne stwierdzenia nie poparte zadnymi argumentami, a
wywod nie ma charakteru spojnego oraz logicznego. Trudno nie stwierdzic, ze
takie stwierdzenie sg nie tylko chybione, ale wrecz nieprawdziwe. Wskazano juz
powyzej na wrecz drobiazgowg i wnikliwg argumentacje przedstawiong przez sad |l
instancji. Co wiecej, mozna podnies¢, ze w tej czesci uzasadnienie wyroku ma
wrecz charakter uzasadnienia wzorcowego, co czyni zarzut co do braku spdjnosci i
logiki wywodu niezrozumiatym, chyba Zze zatozy¢, iz obronca w sposéb odmienny
od ogdlnie przyjetych regut postrzega zasady logicznego wywodu. Wypada
zgodzi¢ sie z obronca, ze analizujgc uzasadnienie wzroku sadu Il instancji, mogt on
nie dostrzec zawartej tam argumentaciji, co mozna w pewnym zakresie zrozumiec¢ z
uwagi na obszernos¢ wywodu sgdu. Skoro jednak sad Il instancji co wszystkich
podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa procesowego oraz bftedu w
ustaleniach faktycznych sie odnidst (str. 22-31 oraz str. 33-35), a skarzacy nie
wykazuje aby jakikolwiek argument zostat pominiety albo tez na czym miataby
polega¢ dowolnos¢ takich ocen, to podnies¢ trzeba, iz zarzuty kasacji nie moga
zosta¢ uznane za trafne. W pozostatym zakresie aktualne sg uwagi wskazane co
do kasacji obroncy skazanego R. O.

Z tych wszystkich powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.



