Sygn. akt Il CZ 25/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 22 maja 2013 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 31 stycznia 2013 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2013 r. Sgd Okregowy w K. odrzucit
skarge kasacyjng powoda od wyroku tego Sadu z dnia 8 listopada 2012 r,.
oddalajgcego apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 21 czerwca 2012
r., oddalajgcego powddztwo powoda skierowane przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych, o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego - wyroku Sadu
Wojewddzkiego w K.z dnia 5 wrzesnia 1995r., zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci - zasgdzajgcego na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
odszkodowanie z tytutu odpowiedzialnosci powoda jako cztonka zarzgdu spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig za zobowigzania spotki, powstate na skutek
nieptacenia sktadek na ubezpieczenie spoteczne pracownikow. Sgd Okregowy
stwierdzit, ze skarga kasacyjna jest niedopuszczalna, gdyz warto$¢ zaskarzenia
wynosi 25 942,44 z, a wiec nie siega progu okreslonego w art. 3982 § 1 k.p.c.
Skarga nie spetnia takze wymagania przewidzianego w art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.,
gdyz jej podstawa zostata sformutowana w sposéb zbyt ogodlny, bez wskazania

konkretnych przepisow, ktore zostaty - zdaniem skarzgcego - naruszone.

Skarzgcy zaskarzyt postanowienie Sgdu Okregowego zazaleniem, w ktérym
zarzucit, ze ,niniejsza sprawa jest sprawg z zakresu ubezpieczeh spotecznych,
w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie moze by¢ nizsza niz 10 tys. zt, gdyz
dotyczy roszczenia ZUS przeciwko powodowi o rzekomo niezaptacone sktadki”.
Podniést takze, ze przepisy, ktérych naruszenie wytknat, zostaty ,enumeratywnie
wskazane akapit wyzej, razem ze wskazaniem podstaw kasacyjnych”.
Zdaniem skarzgcego, ,takie niedopatrzenie winno sie potraktowa¢ jako brak
i wtrybie art. 398° § 1 k.p.c. wezwaé¢ do doprecyzowania zarzutow’.
Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy

Sadowi drugiej instanc;ji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Ustawowa, regulacyjna definicja sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych
zostata sformutowana w art. 479 § 2 i 3 k.p.c. Zgodnie z tymi przepisami, przez
sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych rozumie sie sprawy, w ktorych
wniesiono odwotfanie od decyzji organow rentowych, dotyczgcych ubezpieczen
spotecznych i ubezpieczenia rodzinnego, emerytur i rent, innych $wiadczen
w sprawach nalezgcych do wlasciwosci Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, a takze
odszkodowan przystugujgcych w razie wypadkéw i choréb pozostajgcych
w zwigzku ze stuzbg wojskowg albo stuzbg w Policji lub Stuzbie Wiezienne,.
Przez omawiane sprawy rozumie sie rowniez sprawy wszczete na skutek
niewydania przez organ rentowy decyzji we wtasciwym terminie, a takze sprawy,
w ktorych wniesiono odwotanie od orzeczenia wojewodzkiego zespotu do spraw
orzekania o stopniu niepetnosprawnosci, sprawy o roszczenia ze stosunkéw
prawnych miedzy cztonkami otwartych funduszy emerytalnych a tymi funduszami
lub ich organami oraz sprawy ze stosunkow miedzy emerytami lub osobami
uposazonymi w rozumieniu przepisow o emeryturach kapitalowych a Zaktadem
Ubezpieczen Spotecznych. Sprawy te — zgodnie z art. 459 k.p.c. - podlegajg
rozpoznaniu w postepowaniu odrebnym unormowanym w art. 459-477%° k.p.c.,
aw mysl art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna w tych sprawach przystuguje wtedy,
gdy warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi co najmniej dziesie¢ tysiecy zi
Niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia skarga kasacyjna przystuguje
takze w sprawach o przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie

obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego.

W tej sytuacji jest oczywiste, ze sprawa o pozbawienie tytutu wykonalnosci
tytutu wykonawczego, prawomocnego wyroku zasgdzajgcego na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych odszkodowanie z tytutu odpowiedzialnosci dtuznika jako
cztonka zarzgdu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig za zobowigzania spofki
powstate na skutek nieptacenia sktadek na ubezpieczenie spoteczne pracownikow,
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci, nie jest sprawg z zakresu ubezpieczen
spotecznych; jest ,zwykig” sprawg cywilng o prawa majgtkowe, w ktorej skarga
kasacyjna przystuguje wowczas, gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi

co najmniej pieédziesiat tysiecy zt (art. 398 § 1 in principio k.p.c.)



Z tych wzgledoéw, nie rozpoznajgc dalszych zarzutow zazalenia jako
niemajgcych juz zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia, Sad Najwyzszy orzekt, jak

w sentenciji (art. 398 w zwiagzku z art. 394 § 3 k.p.c.).



