Sygn. akt IV KO 27/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)
Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie G. W. i A. P.

oskarzonych z art. 230 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 maja 2013 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w B. w sprawie Il K .../13 ,

w przedmiocie przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu na podstawie
art. 37 k.p.k.

postanowit

sprawe oskarzonych G. W. i A. P. (lll K .../13) przekaza¢ do
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE

Whniosek Sgdu Rejonowego w B. jest zasadny. Okolicznosé, ze osobg
oskarzong jest byty sedzia Sgdu Rejonowego w B. stusznie zostata wskazana jako
uzasadniajgca przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu w trybie
okreSlonym w art. 37 k.p.k. Wprawdzie przepis ten ma charakter wyjatkowy, ale w
sprawie niniejszej zaistniata sytuacja jednoznacznie $wiadczgca o tym, iz
pozostawieniu sprawy w gestii tego sgadu sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru
sprawiedliwosci (por. postanowienie SN z dnia 4 lipca 2006 r., V KO 55/06,



OSNKW 2006, z. 9, poz. 85). W przedstawionym uktadzie procesowym celowym
jest bowiem odsuniecie mozliwych zastrzezen co do obiektywnego, bezstronnego
rozpoznania sprawy, a te mogg by¢ formutowane juz i tylko z uwagi na
wczesniejsze petnienie przez oskarzonego G. W. stuzby sedziego we wtasciwym
rzeczowo i miejscowo sgdzie. Skoro zatem ocena celowosci przekazania sprawy
powinna uwzglednia¢ realia i specyfike kazdej sprawy, a wiec przede wszystkim,
istnienie zwigzku (podmiotowego oraz przedmiotowego, tj. odnoszonego do czynow
co do ktéorych postepowanie ma sie toczy€) pomiedzy prowadzonym
postepowaniem karnym a wiasciwym sgdem, to w sprawie tej zwigzek podmiotowy
rysuje sie dosyc¢ $cisle, co czyni zasadnym przekazanie sprawy innemu sgdowi.

Decyzja ta nie oznacza oczywiscie braku zaufania dla obiektywizmu i
bezstronnosci sedziéw orzekajgcych we wtasciwym sadzie, ale ma na wzgledzie
przede wszystkim to, aby gtdwnym przedmiotem zainteresowania w odniesieniu tej
sprawy byto merytoryczne rozstrzygniecie sprawy, a nie podwazanie a priori
obiektywizmu orzekajgcych w sprawie sedziow.

Majgc na uwadze te okolicznosci nalezato sprawe przekaza¢ do Sadu

Rejonowego w K.



