Sygn. akt Il KK 112/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Roman Sadej
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk, bez udziatu stron

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 maja 2013r.,

w sprawie S. G.

wobec ktérego umorzono postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk w zw. z
art. 31 § 1 kk oraz orzeczono srodek zabezpieczajgcy w postaci skierowania go na
psychiatryczne leczenie ambulatoryjne

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ S. G. od

postanowienia Sgdu Rejonowego w t.. z dnia 25 listopada 2010r.,

postanowit
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ Sadowi
Rejonowemu w L. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego wptyngt akt oskarzenia przeciwko S. G. o
przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. W
toku postepowania sgdowego poddano oskarzonego badaniom psychiatrycznym.
Biegli stwierdzili, ze oskarzony w chwili popetnienia czynu miat catkowicie zniesiong
poczytalno$¢ w rozumieniu art. 31 § 1 kk., w aktualnym stanie zdrowia
psychicznego stanowi powazne niebezpieczenstwo dla porzgdku prawnego i

powinien by¢ leczony w warunkach zamknietego leczenia psychiatrycznego. W



zaistniatej sytuacji procesowej Sad na posiedzeniu w dniu 13 maja 2010 r., umorzyt
postepowanie przeciwko S. G. na podstawie art. 17 §1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 §
1 k.k., lecz nie orzekt wowczas zadnego srodka zabezpieczajgcego.

W dniu 23 czerwca 2010 r. wptyngt do tego Sgadu wniosek Prokuratora
Rejonowego o0 zastosowanie na podstawie art. 93 k.k. wobec S. G. $rodka
zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w  zamknietym  zaktadzie
psychiatrycznym. W dniu 25 listopada 2010 r. postanowieniem o sygn. akt IV Ko
.../10 Sad orzekt na podstawie art. 93 k.k. tytutem Srodka zabezpieczajgcego
skierowanie S. G. na psychiatryczne leczenie ambulatoryjne. Orzeczenie to
uprawomocnito sie bez zaskarzenia w dniu 7 grudnia 2010 r.

Kasacje od tego orzeczenia wnidést na podstawie art. 521 § 1 k.p.k.
Prokurator Generalny. Zaskarzyt postanowienie na korzys¢ S. G. i na zasadzie art.
523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1 i 2 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie
art. 93 k.k., majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, a to z tej przyczyny, ze wobec
sprawcy czynu popetnionego w warunkach art. 31 § 1 k.k. mozliwe jest orzeczenie
tylko srodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie
psychiatrycznym na mocy art. 94 § 1 k.k.

W konkluzji autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja byta zasadna w stopniu oczywistym i podlegata uwzglednieniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Nalezy wskazaé, ze nowelizacja przepisu art. 93 k.k. dokonana ustawg z
dnia 5 listopada 2009r., ktéra weszta w zycie w dniu 8 czerwca 2010r., nie
spowodowata modyfikacji mozliwosci stosowania $rodkéw zabezpieczajgcych
wobec sprawcéw popetniajgcych czyny zabronione w stanie niepoczytalnosci
okreslonej w art. 31 § 1 kk. W stosunku do takich sprawcow wylgczne
zastosowanie nadal znajduje przepis art. 94 § 1 k.k., przewidujgcy orzeczenie
umieszczenia w odpowiednim zakfadzie psychiatrycznym, o ile zostaty spetnione
przestanki w nim przewidziane.

Przepis art. 93 k.k. ma charakter ogdlnej normy gwarancyjnej, majgcej

odniesienie do wszystkich srodkéw zabezpieczajgcych i nie moze stanowic



samodzielnej podstawy ich stosowania, w oderwaniu od poszczegolnych sytuacii
procesowych, okreslonych w kolejnych przepisach Rozdziatu X Kodeksu karnego.
Skierowanie na leczenie ambulatoryjne, o ktérym mowa w obecnym brzmieniu
przepisu art. 93 k.k., zwigzane jest ze szczegotowymi przestankami przewidzianymi
w przepisach art. 95a § 1 i § 1a kk. oraz art. 97 § 1 k.k., a wiec wbéwczas, gdy
zostata orzeczona kara pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania.

Zastosowanie zatem w zaskarzonym postanowieniu przepisu art. 93 k.k.,
jako samodzielnej podstawy orzeczenia wobec S. G. srodka zabezpieczajgcego w
postaci skierowania go na psychiatryczne leczenie ambulatoryjne stanowito razgce
naruszenie tego przepisu. Miato ono oczywisty wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, skoro wobec S. G. w jego sytuacji procesowej, zastosowano Srodek
zabezpieczajgcy nieprzewidziany w ustawie.

W tej sytuacji zaskarzone postanowienie musiato zostac¢ uchylone, a sprawa
przekazana Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Sgd bedzie mie¢ na
uwadze, Zze kasacja zostata wniesiona na korzys¢ S. G., a poniewaz uptynat termin
okreslony w art. 524 § 3 k.p.k. nie jest mozliwa ingerencja w tres¢ prawomocnego
postanowienia z dnia 13 maja 2010 r. o umorzeniu postepowania karnego.

Majgc powyzsze na uwadze Sagd Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



