Sygn. akt Il KO 32/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Roman Sadej
SSN Andrzej Stepka

w sprawie J. Z.

oskarzonej o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk.

i M. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 271 § 1 kk. wz. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 maja 2013 r.,

wniosku, Sgdu Rejonowego w G.

0 przekazanie sprawy o sygn. akt [ K .../11 innemu sgdowi rownorzednemu z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G., pismem z dnia 29 kwietnia 2013 r. zwrocit sie do Sadu
Najwyzszego o przekazanie sprawy o sygn. akt Il K .../11, Sgdowi Rejonowemu w
J.

Argumentujgc potrzebe przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

Sad ten wskazat, ze problemy zdrowotne M. P. doprowadzity do odroczenia juz 5



termindw rozpraw. Oskarzony cierpi bowiem na schorzenie, ktére powoduje
ograniczenie zakresu ruchomosci konczyn, przez co nie jest on zdolny do
dtugodystansowej podrozy z miejsca zamieszkania do Sgdu Rejonowego w G. Z
tego wzgledu dobro wymiaru sprawiedliwosci uzasadnia odstgpienie od
rozpoznania sprawy przez Sad wiasciwy miejscowo wedtug zasad ogoélnych i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w J., w okregu ktérego znajduje sie
gmina L. - miejsce zamieszkania M. P. Za przekazaniem sprawy w odniesieniu do
obojga oskarzonych przemawia natomiast tres¢ art. 34 § 2 k.p.k., albowiem —
zdaniem Sadu Rejonowego — zarzucany J. Z. czyn pozostaje w Scistym zwigzku z
czynem zarzucanym M. P.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek Sadu Rejonowego w G. nie zastuguje na uwzglednienie.

Dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga, aby zakonczenie kazdej
rozpoznawanej przez sady sprawy nastgpito w rozsgdnym terminie. Realizacja
zasady szybkosci postepowania stanowi jednoczesnie potwierdzenie sprawnego
funkcjonowania organéw wymiaru sprawiedliwosci, wptywajgc na ich pozytywny
wizerunek i umacniajgc tym samym autorytet prawa. Z tego wzgledu wystgpienie
przeszkody, ktéra czynitaby przeprowadzenie postepowania przed Sagdem
miejscowo wtasciwym mato realnym uzasadnia skorzystanie z instytucji okreslonej
w art. 37 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2013 r., Il
KO 7/13, LEX nr 1277727; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2012
r., V KO 74/12, LEX nr 1231669). Jak wynika z opinii biegtego lekarza sgdowego A.
J. (k. 359), oskarzony M. P. choruje na schorzenie przewlekte, postepujace, nie
rokujgce poprawy i nie jest zdolny do dtugodystansowej podrézy, zatem zachodzi
wypracowana przez orzecznictwo przestanka uzasadniajgca przekazanie sprawy
na podstawie art. 37 k.p.k.

Trzeba jednak zauwazyc, ze dla skorzystania z tej instytucji niezbedne jest
to, aby konsekwencjg przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu nie byto
stworzenie sytuacji, ktéra bedzie zagrazata uzasadnionym interesom pozostatych
uczestnikow postepowania.

Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. Trzeba bowiem zauwazyc, ze

przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w J., a wiec takze co do oskarzonej J. Z.,



sprzeciwiatoby sie jej prawu do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie a
ponadto stwarzatoby koniecznosc¢ jej kilkusetkilometrowego dojazdu do siedziby
sgdu wiasciwego z delegaciji.

Sad Rejonowy w G. zatem powinien wytgczy¢ sprawe M. P. do odrebnego
postepowania, eliminujgc w ten sposdb negatywng przestanke zastosowania art. 37
k.p.k., i w tym zakresie wystgpi¢ ponownie do Sadu Najwyzszego o przekazanie
sprawy innemu sgdowi rownorzednemu, niezwtocznie osgdzajgc sprawe J. Z., przy
ewentualnym przestuchaniu M. P. w drodze pomocy prawnej. Nie ma bowiem w tej
sprawie pomiedzy zarzuconymi oskarzonym czynami tak scistego zwigzku, o
ktérym mowa w art. 34 § 2 k.k. Zarzucane im przestepstwa stanowig bowiem nie
powigzane z sobg $cisle (brak chocby wspoisprawstwa czy relacji: sprawca-
pomochik lub podzegacz) zachowania, ktére mogg zostac, bez przeszkod natury
procesowej, odrebnie osgdzone.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w postanowieniu.



