Sygn. akt Il KK 118/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej
w dniu 24 maja 2013 r.,

w sprawie T. P.

skazanego z art. 158 § 1 kk

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania
wyroku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 26 marca 2012 r.,

ktéry zostat utrzymany w mocy

wyrokiem Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 pazdziernika 2012r.,

na podstawie art. 532 § 1 kpk

postanowit
nie uwzgledni¢ wniosku

UZASADNIENIE

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze instytucja wstrzymania
wykonania orzeczenia przewidziana w art. 532 § 1 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy,
gdyz stanowi odstepstwo od zasady sformutowanej w art. 9 § 2 k.k.w., zgodnie z
ktérym orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia. Ta wyjgtkowos¢
wskazanej instytucji wynika z samej istoty nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
jakim jest kasacja. Zatem wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia
powinno by¢ uzasadnione szczegdlnymi okolicznosciami prowadzgcymi do
whniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem skargi kasacyjnej spowodowatoby
dla skazanego zbyt powazne nastepstwa.



W niniejszej sprawie autor kasacji nie wykazat, ze skazany P. rzeczywiscie
poniostby takie powazne, nieodwracalne nastepstwa. Tymczasem przedmiotem
rozwazan zwigzanych z oceng przez Sgd Najwyzszy zasadnos$ci ztozonego w
trybie art. 532 § 1 k.p.k. wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia nie moze
by¢ merytoryczna ocena trafnosci i zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutéw.
Zatem zdecydowanie przedwczesne jest twierdzenie, iz zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo uchylenia wyrokéw sgddéw obydwu instancji i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji, gdzie z kolei istnieje
mozliwos¢ wymierzenia skazanemu kary wolnosciowe.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

niniejszego postanowienia.



