Sygn. akt V CZ 160/12

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Anna Koztowska (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku KW. i T. W.

przy uczestnictwie B. S.-C.

0 zniesienie wspoétwiasnosci nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 maja 2013 r.,

zazalenia wnioskodawcéw na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 24 pazdziernika 2012 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy w S. oddalit
wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej i odrzucit skarge

kasacyjng K. W. i T. W., w sprawie o zniesienie wspotwtasnosci nieruchomosci.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik procesowy K. W. i T. W.
wniést o jego uchylenie w czesci dotyczgcej odrzucenia skargi kasacyjnej i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, ewentualne
zaniedbania petnomocnika reprezentujgcego zalgcego nie wytgczajg negatywnych
dla zalgcego konsekwencji procesowych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 27 pazdziernika 2009 r., 1l UZ 35/09, niepubl., z dnia 28 listopada 2007 r.
V CZ 105/07, niepubl., z dnia 30 maja 2007 r. Il CSK 167/07, niepubl.).

Stad tez Sgd Okregowy trafnie przyjat, Ze wniosek o przywrécenie terminu
jest niezasadny, zatem skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu jako wniesiona po

terminie.

Z powyzszych wzgleddw orzeczono jak w sentencji.



