Sygn. akt Il KK 268/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Marek Pietruszynski

SSN Andrzej Stepka

Protokolant Ewa Oziebta

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej,

w sprawie E. I.

skazanej z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 maja 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 16 stycznia 2009 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 14 listopada
2007 r.,

uchyla wyrok Sadu Okregowego w

W. z dnia 16 stycznia 2009r.,

w zaskarzonej czesci i w tym zakresie przekazuje
sprawe temu Sagdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W . wyrokiem z dnia 14 listopada 2007 r. uznat E. I.
za winng tego, ze w okresie od dnia 14 stycznia 2005 r. do dnia 7 lutego 2005
r. w W., dziatajac ze z gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach
czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wprowadzita w btad
pracownikow firmy K.-M. Sp. z 0.0. co do zamiaru zaptaty za pobrany towar,
doprowadzajgc w/w spoétke do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w ten
sposbb, ze:

- w dniu 14 stycznia 2005 r. pobrata towar wymieniony w fakturach VAT o
numerach 00329/05 i 00330/05 — na tgczng kwote 5415,14 z;

- w dniu 18 stycznia 2005 r. pobrata towar wymieniony w fakturach VAT o
numerach 00427/05, 00432/05 i 00435/05 — na fgczng kwote 7494,04 zt;

- w dniu 7 lutego 2005 r. pobrata towar wymieniony w fakturze VAT o numerze
00941/05 — na kwote 2428,21 zi,

czym spowodowata u pokrzywdzonej spotki tgczng szkode w kwocie
15.337,39 z, tj. dokonania wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to
na podstawie powotanego przepisu wymierzyt jej kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby.

Ponadto, na podstawie art. 72 § 2 kk, Sad | instancji orzekt wobec
owczesnie oskarzonej obowigzek naprawienia szkody przez zaptate na rzecz
firmy K.-M. Sp. z o0.0. kwoty 15.337,39 zI w terminie 2 lat od daty
uprawomocnienia sie wyroku.

Powyzsze orzeczenie zostato zaskarzone przez obronce oskarzonej. W
apelacji — obok zarzutu naruszenia art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, do
ktorego miato dojs¢ w wyniku btednego przypisania E. I. wypetnienia znamion
tego przestepstwa — autor srodka odwotawczego wskazat takze na obraze art.
72 § 2 kk przez ,nieuzasadnione w tej sprawie zobowigzanie osk. E. | . do
naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz Spotki K.-M. kwoty 15.337,39 zt
w terminie 2 lat od daty uprawomocnienia sie wyroku”. W uzasadnieniu tego
zarzutu wskazano na nakazy zaptaty wydane w postepowaniu cywilnym w

zwigzku z zobowigzaniami objetymi niniejszg sprawg i toczace sie



postepowanie egzekucyjne. Ponadto, w apelacji podniesiono takze zarzuty
natury procesowej.

Po rozpoznaniu wniesionej apelacji Sgd Okregowy w W. wyrokiem z
dnia 16 stycznia 2009 r. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu | instanciji,
uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng oraz zwolnit oskarzong od optaty
za drugg instancje, obcigzajgc Skarb Panstwa kosztami sgdowymi
postepowania odwotawczego.

Obecnie, kasacje od powyzszego wyroku na korzysc E. I. — w zakresie
utrzymujgcym w mocy orzeczenie Sadu | instancji naktadajgce na skazang
obowigzek naprawienia szkody na podstawie art. 72 § 2 kk — wniést Rzecznik
Praw Obywatelskich zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia naruszenie prawa procesowego, tj. art. 415 § 5 k.p.k., polegajgce
na utrzymaniu w mocy wyroku Sadu | instancji mimo, ze wyrok tego Sadu
zostat wydany z naruszeniem tego przepisu przez orzeczenie wobec osk. E. I.
obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 72 § 2 kk w kwocie
15.231,01, co w swej apelacji kwestionowat obrornca oskarzonej, w sytuaciji,
gdy o roszczeniach w tym zakresie, wynikajgcych z popetnienia przestepstwa,
wczesniej prawomochnie orzeczono w postepowaniach cywilnych w sprawach
[...] Sgdu Rejonowego w B.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor kasacji wniost o
uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich wniesiona na korzys¢ osk. E. I.
— mimo pewnych niedostatkow sformutowanego w niej zarzutu - ostatecznie
okazata sie zasadna przy tgcznym traktowaniu catego wywodu wynikajgcego z
uzasadnienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Jego istotg byto przeciez
przede wszystkim zakwestionowanie niewykonania przez Sgd Okregowy w W.
obowigzku petnego rozpoznania apelacji obroncy osk. E. I., bowiem to w
zwykilym srodku odwotawczym kontestowano (cho¢ trzeba przyznaé, ze dosc
nieporadnie) rozstrzygniecie wydane na podstawie art. 72 § 2 kk. Trafnie

podnoszono przy tym, ze w stosunku do oskarzonej wydane zostaty juz



prawomocne orzeczenia sgdu cywilnego rozstrzygajgce o roszczeniach i
zobowigzaniach bedacych przedmiotem tego procesu karnego. Odwotywano
sie przy tym do faktéw wynikajgcych z dokumentéw i akt spraw ujawnionych w
toku rozprawy przez Sad | instancji. Nie powotano wprawdzie normy art. 415 §
5 Kk.p.k., zawierajgcego tzw. klauzule antykumulacyjng, ale zarzut i
argumentacja apelacji wyraznie nawigzywaty do tej instytucji. Tymczasem,
sad odwotawczy najwyrazniej zignorowat catkowicie to zagadnienie, skoro
utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji nie dokonujgc w nim zadnej korekty.

W istniejgcych realiach doszto zatem — w pierwszej kolejnosci do
razgcego naruszenia dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k., obligujgcego przeciez sad
odwotawczy do rozwazenia wszystkich wnioskéw i zarzutéw wskazanych w
apelacji. Przy tak postawionym zarzucie apelacyjnym, Sad Il instancji — nawet
przyjmujgc, ze dysponowat argumentacji uzasadniajgcymi inny poglad w tej
materii — nie powinien odstepowaé¢ od sporzgdzenia pisemnych motywow,
bowiem wniesiona apelacja w tym zakresie wcale nie wykazywata cech
oczywistej bezzasadnosci. W takiej sytuacji, pierwszoplanowe znaczenie —
jako podstawy kasacyjne — uzyskujg normy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. Dopiero konsekwencjg naruszenia nakazow ptyngcych z dyspozycji tych
przepisow byto utrzymanie w mocy wadliwego — w tej czesci — wyroku Sadu |
instancji naktadajgcego na osk. E. |. obowigzek naprawienia szkody w kwocie
15.337,39 zt. Na poziomie sgdu odwotawczego obraza art. 415 § 5 k.p.k. ma
zatem niejako wtorny charakter i nastgpita w wyniku pominiecia zarzutu
apelacyjnego, a dopiero w konsekwencji tego uchybienia — braku
skorygowania btedu popetnionego przez Sad | instancji i podniesionego w
apelacji. Z tym tez zastrzezeniem nalezato uwzgledni¢ zarzut kasacyjny
sformutowany przez Rzecznika Praw Obywatelskich.

Zgodzi¢ sie trzeba z pogladem skarzgcego, ze finalnie wyrok Sadu
Okregowego w W., jak rowniez utrzymany nim w mocy wyrok Sadu | instancji
— w czesci dotyczgcej natozonego obowigzku naprawienia szkody — zostaty
wydane z razgcym naruszeniem tzw. klauzuli antykumulacyjne;j.

Rzecz bowiem w tym, ze nakazem zaptaty wydanym w dniu 4 kwietnia

2005 r. w sprawie V GNc .../05 przez Sad Rejonowy w B., osk. E. |. zostata



zobowigzana w postepowaniu cywilnym do zaptaty kwoty 6.072,45 z
odpowiadajgcej wartosci towaru objetego fakturg nr 00427/05. Podobnie, ten
sam Sad Rejonowy w B., nakazem zaptaty wydanym w dniu 6 kwietnia 2005 r.
w sprawie V GNc .../05 orzekt o obowigzku zaptaty przez E. I. kwoty 9158,56
zt, odpowiadajgcej wartosci towaréw objetych fakturami o numerach: 00329
(kwota 3712,61 zt), 00330 (kwota 1702,53 zt), 00432 (kwota 1315,21 z),
00941 (kwota 2428,21 zt). Wszystkie w/w faktury odnoszg sie do towardw,
ktérych wytudzenie przypisano E. |. na szkode Spoéfki K.-M. w niniejszym
postepowaniu karnym, zobowigzujgc oskarzong do zwrotu ich réwnowartosci
na podstawie art. 72 § 2 kk. Jedynie w stosunku do towaréw objetych fakturg
nr 00435/05, opiewajgcg na kwote 106,38 zi, brak jest rozstrzygniecia
wydanego w postepowaniu cywilnym. W dominujgcej natomiast czesci, w
odniesieniu do roszczen wynikajgcych z dostaw towaréw uznanych za
wytudzone a bedgce przedmiotem procesu w niniejszej sprawie — orzeczono
juz prawomocnie w innym postepowaniu, zasgdzajgc kwoty wymienione w
tych fakturach — z wyjgtkiem faktury nr 00435/05 — na rzecz pokrzywdzonego
podmiotu, tj. Spotki K.-M. Swiadczg o tym zupetnie jednoznacznie dokumenty
zamieszczone w aktach postepowania przygotowawczego (k. — 1, 5, 9-10, 11-
12), ktore zresztg sgd meriti zaliczyt do materiatu dowodowego.

Sytuacja tego rodzaju stata na przeszkodzie natozeniu w procesie
karnym obowigzku naprawienia szkody w oparciu o przepis art. 72 § 2 k.k.
Stosownie bowiem do dyspozycji art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k.,, obowigzku
naprawienia szkody nie orzeka sig, jezeli roszczenie wynikajgce z popetnienia
przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym
prawomocnie orzeczono. Przy zaistnieniu zatem tozsamosci podmiotowej i
przedmiotowe] znajduje w opisywanej sytuacji zastosowanie powyzsza
klauzula antykumulacyjna, eliminujgca mozliwo$¢ natozenia obowigzku
naprawienia szkody zaréwno w oparciu o przepis art. 46 § 1 k.k., jak i na innej
podstawie. Ugruntowany przy tym jest poglad, ze zakaz wynikajgcy z
dyspozycji art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. odnosi sie do kazdego okreslonego w
ustawie wypadku orzekania karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody
(por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 23 listopada 2006 r. IV KK 328/06



OSNKW 2007 z. 2, poz. 14, z dnia 18 czerwca 2009 r. IV KK 145/09 OSNKW
2009 z. 9, poz. 77, z dnia 17 lutego 2011 r. Il K.K. 20/11 LEX nr 785279) i to
niezaleznie od tego, czy roszczenie zasgdzone w postepowaniu cywilnym
zostato skutecznie wyegzekwowane. Skoro wiec nakazami zaptaty wydanymi
w dniach 4 i 6 kwietnia 2005 r. w sprawach [...] przez Sad Rejonowy w B.,
osk. E. |. zostata zobowigzana w postepowaniu cywilnym do zaptaty na rzecz
Spotki K.-M. kwoty tacznie 15.231,01 2z, wynikajacej z popetnienia
przestepstwa bedgcego przedmiotem procesu w niniejszej sprawie, to Sad
Rejonowy w W., orzekajgc na podstawie art. 72 § 2 k.k., nie miat juz prawa
natozy¢ na w/w oskarzong obowigzku naprawienia szkody w takim zakresie.
Nie ma bowiem watpliwosci, ze przedmiotem obu rozstrzygnie¢ — w tej czesci
— jest ta sama wierzytelno$¢ wynikajgca z przestepstwa przypisanego
oskarzonej. W tej sytuaciji, orzeczenie w przedmiocie ponownego natozenia na
osk. E. I. obowigzku naprawienia szkody w takiej wysokosci, razgco naruszato
prawo procesowe i miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, skoro nastgpito z
przekroczeniem zakazu wynikajgcego z art. 415 § 5 k.p.k. Z dokumentéw
ujawnionych w toku procesu wynika bowiem, ze okreslone w tym przepisem
wymaganie, aby o roszczeniu jeszcze nie rozstrzygnieto — dotyczy jedynie
braku zaptaty za towar opisany w fakturze nr 00435/05 wystawionej na kwote
106,38 zt. Hipotetycznie zatem, tylko w tym zakresie dopuszczalne bytoby
wobec osk. E. |. zwigzanie rozstrzygniecia w przedmiocie warunkowego
zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnosci z obowigzkiem
naprawienia szkody na podstawie art. 72 § 2 k.k.

Wobec stwierdzenia razgcego naruszenia art. 415 § 5 k.p.k., do czego
doszto w Sadzie | instancji, ktére to uchybienie — w wyniku braku
prawidtowego rozpoznania zarzutu apelacyjnego — przenikneto do orzeczenia
sgdu odwotawczego, nalezato jeszcze rozwazy¢ jego znaczenie w Swietle
drugiej z przestanek kasacyjnych okreslonych w art. 523 § 1 kpk. W realiach
tej sprawy nie moze budzi¢ watpliwosci kwestia oczywistego wptywu tego
naruszenia prawa — ocenionego jako razgce — na tres¢ rozstrzygniecia. Wptyw
ten wyrazit sie zwigzaniem instytucji warunkowego zawieszenia kary

pozbawienia wolnosci z obowigzkiem, ktérego zakres jest sprzeczny z



klauzulg antykumulacyjng wyrazong w art. 415 § 5 kpk. W nastepstwie tego
uchybienia — wobec niewykonania przez oskarzong obowigzku wadliwie
okreslonego doszto do wszczecia postepowania w przedmiocie zarzgdzenia
wykonania warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci na podstawie
art. 75 § 2 k.k.

Konsekwencjg powyzszej oceny byto uwzglednienie kasacji i uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego w W. w zaskarzonej czesci, tj. w zakresie
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 14 listopada
2007 r. co do natozenia na osk. E. |. obowigzku naprawienia szkody w kwocie
15.337,39 zt na rzecz Spétki K.-M. Z uwagi na to, ze wadliwe orzeczenia
obejmujg nie tylko te czesS¢ roszczenia pokrzywdzonej spoétki, co do ktorej
zapadto juz rozstrzygniecie w postepowaniu cywilnym, ale rowniez odnoszag
sie do partii towaru opisanej w fakturze 00435/05 — nie byto wystarczajgce
samo rozstrzygniecie sgdu kasacyjnego o uchyleniu czesci wyroku sgdu
odwotawczego zakwestionowanej przez Rzecznika Praw Obywatelskich.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sagd Okregowy W przede
wszystkim prawidtowo rozpozna zarzut apelacyjny — w czesci dotyczgcej
obowigzku naprawienia szkody natozonego na osk. E. |. na podstawie art. 72
§ 2 k.k., tj. w zakresie w jakim jego orzeczenie zostato uchylone i zastosuje sie
do dyrektywy wynikajgcej z dyspozycji przepisu art. 415 par. 5 k.p.k., majgc
przy tym na uwadze odmienny status roszczenia wynikajgcego z faktury nr
00435/05.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



