Sygn. akt IV CSK 732/12

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2013 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku F. P.

przy uczestnictwie M. P. - G., B. P,, W. P. i K. T.

o uchylenie postanowienia Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 21 grudnia 1982 r. w sprawie ...715/82

o stwierdzenie nabycia spadku po A. K.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 czerwca 2013 r.,

dwodch skarg kasacyjnych: wnioskodawcy i uczestniczki postepowania K. T. oraz
uczestnika postepowania W. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 30 listopada 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie oraz postanowienie Sadu
Rejonowego w T. z dnia 13 czerwca 2011 r. sygn. akt
[...] 1 odrzuca wniosek;

oddala wniosek M. P. - G. o =zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Rejonowy w T. postanowieniem z dnia 13 czerwca 2011 r. oddalit
wniosek F. P. o zmiane postanowienia Sgdu Rejonowego w T. z dnia 21 grudnia
1982 r. (...715/82), stwierdzajgcego, ze spadek po A. K. zmarte] dnia 14
pazdziernika 1982 r., na podstawie testamentu notarialnego z dnia 21 czerwca
1982 r. nabyta wnuczka M. P. (obecnie M. P.- G.).

Sad Rejonowy ustalit, ze spadkodawczyni w powotanym wyzej testamencie
notarialnym os$wiadczyta, ze do catosci spadku powotuje wnuczke M. P. W sprawie
spadkowej ...715/82 uczestniczyli spadkobiercy ustawowi, ktérzy nie kwestionowali
waznosci testamentu. Po zakonczeniu tej sprawy M. P. — G. otrzymata, jako
spadkobierczyni po A. K., odszkodowanie za wywlaszczong nieruchomos$é
potozong w T., ktére podzielita miedzy spadkobiercéw ustawowych F. P., W. P., B.
P. i K. T. Z wniosku F. P. toczyto sie w 1999 r. postepowanie o stwierdzenie
nabycia spadku po F. P. zmartym dnia 26 listopada 1946 r. i ponownie po A. K. z
udziatem pozostatych zyjgcych dzieci spadkodawcow W. P., B. P., K. T. Na
rozprawie w dniu 14 lipca 1999 r. W. P. ztozyt zapewnienie spadkowe, ze A. K. nie
pozostawita testamentu. Postanowieniem z dnia 14 lipca 1999 r. (...918/99) Sad
Rejonowy w T. stwierdzit nabycie spadku po F. P. i A. K., po ktérej spadek na
podstawie ustawy nabyly dzieci F. P., W. P., B. P. i K. T. po 74 czesci kazde z nich.
M. P. — G. nie brata udziatu w tym postepowaniu i nie byta o nim poinformowana.
K. T. zwrdcita sie w dniu 16 kwietnia 2002 r. do Prezydenta Miasta T. o wszczecie
postepowania o stwierdzenie niewaznosci orzeczenia Wojewody [...] z dnia 20
kwietnia 1950 r. o wywtaszczeniu nieruchomosci potozonej w T. przy ul. K. 1
stanowigcej wczesniej wikasnos¢ A. K. Decyzjg Prezesa Urzedu Mieszkalnictwa i
Rozwoju Miast z dnia 31 pazdziernika 2002 r. stwierdzono, ze orzeczenie 0
wywilaszczeniu zostato wydane z naruszeniem prawa. W 1999 r. spadkobiercy
ustawowi wystgpili na podstawie postanowienia z dnia 14 lipca 1999 r. z wnioskiem
0 odszkodowanie z tytutu szkody poniesionej na skutek wydania decyzji o
wywitaszczeniu. Decyzjg z dnia 3 lutego 2004 Minister Infrastruktury odmowit
przyznania odszkodowania. Decyzjg z dnia 25 pazdziernika 2007 r. Minister
Budownictwa odmowit stwierdzenia niewaznos$ci decyzji z dnia 3 lutego 2004 r.

Decyzjg z dnia 5 marca 2008 r. Minister Infrastruktury utrzymat w mocy decyzje



Ministra Budownictwa z dnia 25 pazdziernika 2007 r. W dniu 1 kwietnia 2008 r. K.
T. wystgpita do Sgdu Okregowego w B. z powddztwem o zaptate przeciwko
Skarbowi Panstwa z tytutu wywtaszczenia przedmiotowej nieruchomosci, podajgc

ze jest spadkobierczynig po niej na podstawie postanowienia z dnia 14 lipca 1999 .

Oceniajgc zgdanie zmiany postanowienia spadkowego Sgadu Rejonowego
w T. z dnia 21 grudnia 1982 r., ktére oparte zostato na podstawie z art. 679 § 1
k.c., Sad Rejonowy wskazat, ze art. 948 k.c. dotyczy sytuacji, gdy dyspozycje
testamentu sg niewystarczajgco sprecyzowane, niejasne i stuzy usunieciu tych
niejasnosci. Niedopuszczalne jest natomiast uzupetnienie testamentu w drodze
wyktadni, dodanie nowych rozrzgdzen nie dokonanych przez spadkodawce.
Interpretacja testamentu moze wiec dotyczy¢ tylko tresci zawartej w testamencie.
Testament A. K. wyrazajgcy wole spadkodawczyni, aby spadek w catosci przypadt
jej wnuczce M. P. — G., uznat Sad Rejonowy za jasny i niewymagajacy interpretaciji.
Nie zmienia tego fakt, ze jak podata wnioskodawczyni we wniosku o stwierdzenie
nabycia spadku po A. K. z 1982 r., w jego sktad wchodzi lokal mieszkalny i rzeczy
osobiste spadkodawczyni. Nie ma tez znaczenia dla jego tresci stan Swiadomosci
obecnego wnioskodawcy i jego rodzenstwa co do sktadu spadku objetego
testamentem. Sgd Rejonowy nie podzielit stanowiska wnioskodawcy i uczestnikow,
ze dopiero aktywnosé M. P. — G. w sprawie o odszkodowanie data podstawe do
wystgpienia z obecnym wnioskiem. Uwzgledniajgc twierdzenia, na ktérych zostat
oparty wniosek o zmiane postanowienia spadkowego Sad Rejonowy stwierdzit, ze
powinien on zosta¢ zgtoszony, zaraz po zmianie ustroju spoteczno - politycznego
albo w 1999 r., gdy uczestnicy wniesli ponowne sprawe o stwierdzenie nabycia
spadku po matce, a przy najbardziej korzystnej dla wnioskodawcy interpretacji
najpézniej w dniu 3 lutego 2004 r., kiedy to Minister Infrastruktury odmowit
spadkobiercom ustawowym odszkodowania z wywlaszczong nieruchomos$cé
stanowigcg uprzednio wtasnos¢ spadkodawczyni. Wszystkie czynnosci zwigzane
ze ztozeniem ponownego wniosku o stwierdzenie spadku po A. K. i F. P. w 1999 r.
byly bowiem podejmowane w celu uregulowania kwestii wkasnosci przedmiotowej

nieruchomosci, co zgodnie zeznali wnioskodawca i uczestnicy.

Postanowienie Sadu Rejonowego zaskarzyt apelacjg wnioskodawca

W oparciu o zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 948 k.c. Wnosit o zmiane



postanowienia, uwzglednienie wniosku przez stwierdzenie, ze spadek nabyli
wnioskodawca i uczestnicy po Y4 z wyjatkiem prawa do lokalu mieszkalnego, ktore

w drodze zapis nabyta wnuczka M. P. —G. lub jego uchylenie.

Sad Okregowy w T., ktéry oddalit apelacje postanowieniem 2z dnia
30 listopada 2011 r., podzielit ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego oraz
dokonang przez ten Sad ich ocene prawng. Zaakceptowat poglad prawny Sadu
Rejonowego, zgodnie z ktérym wyktadnia testamentu jest potrzebna tylko wowczas,
gdy jakiekolwiek jego elementy sg niejasne, podczas gdy — jak trafnie przyjat ten
Sad - przedmiotowy testament zawierajgcy jedno rozrzgdzenie dysponujgce
catoscig spadku na rzecz wnuczki spadkodawczyni jest catkowicie jasny.
Podtrzymat poglad Sadu pierwszej instancji, ze wyktadnia testamentu moze
dotyczy¢ tylko jego tresci i tego co znalazto w niej wyraz, niedopuszczalne jest
natomiast uzupetnianie w drodze wyktadni treSci testamentu nawet gdyby
z okolicznos$ci wynikato, iz rzeczywista wola spadkodawcy byta inna. Wskazat przy
tym, ze jak wynika to z samych wypowiedzi uczestnikdw, testatorka miata co
najmniej Swiadomos¢ co do sktadu majtku podlegajgcemu dziedziczeniu, jako
obejmujgcego takze roszczenia zwigzane z utraconym majgtkiem. Z uwagi na
stwierdzong oczywistg bezzasadnos¢ wniosku Sad Okregowy, akceptujgc
stanowisko Sgdu Rejonowego w kwestii niezachowania terminu do wystgpienia

z wnioskiem, poniechat szerszego odnoszenia sie do niej.

Skargi kasacyjne od wyroku Sgdu Okregowego wniesli uczestnik W. P. oraz
wnioskodawca i uczestniczka T. T. zarzucajgc w nich naruszenie art. 948 k.c., art.
961 k.c., art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. i art. 232 k.p.c. oraz w zw. z
art. 679 k.c.

Whnosili o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy

Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci powstaje w sprawie zagadnienie dopuszczalnosci
wystgpienia przez wnioskodawce na podstawie art. 679 § 1 § 2 k.p.c. z wnioskiem
0 zmiane postanowienia spadkowego z dnia 21 grudnia 1982 r. w sytuacji gdy

oprocz postanowienia, ktérego wniosek dotyczy funkcjonuje w obrocie prawnym



drugie (pozniejsze) prawomocne postanowienie z dnia 14 lipca 1999 r.
stwierdzajgce w odmienny sposob nabycie spadku po A. K., a uwzglednienie
wniosku prowadzitoby do utrwalenia stanu, w ktérym nadal istniejg dwa
prawomocne postanowienia stwierdzajgce nabycie spadku po tym samym

spadkodawcy.

Wtiasciwg drogg prowadzgca do wyjscia z sytuacji istnienia dwoch
prawomocnych postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku po tym samym
spadkodawcy jest wznowienie postepowania, w ktorym wydane zostato pozniejsze
postanowienie, na podstawie art. 403 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - na wniosek
uczestnika tego postepowania lub na podstawie art. 524 § 2 k.p.c. - na wniosek
zainteresowanego, ktéry w tym postepowaniu nie brat udziatu (uchwata 7 sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2012 r., Il CZP 81/11, OSNC 2013, nr 1,
poz. 1). We wznowionym postepowaniu sgd uchyla wydane w nim pozniejsze
postanowienie i odrzuca wniosek, albo umarza postepowanie. Jak wskazat Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z 10 lipca 2012 r, z punktu widzenia podstawy
wznowienia postepowania w postaci kolizji prawomocnych postanowien
o stwierdzeniu nabycia spadku obojetne jest, czy sg one zgodne z rzeczywistym
stanem faktycznym i prawnym, istotne jest jedynie wydanie pozniejszego
postanowienia z naruszeniem prawomocnosci materialnej wczesniejszego
prawomocnego postanowienia. Okolicznosc¢, ze stwierdzenie nabycia spadku jest
niezgodne z rzeczywistym stanem faktycznym i prawnym, sytuujgca sie na
ptaszczyznie prawa materialnego, stanowi natomiast przyczyne wzruszenia

prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku w oparciu o art. 679
§ 1 k.p.c.

Whniosek o dokonanie zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
na podstawie art. 679 § 1 k.p.c. nie zapoczatkowuje nowego postepowania
spadkowego, postanowienie o0 zmianie postanowienia o0 stwierdzeniu nabycia
spadku jest postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku. Pozytywne
postanowienia w postepowaniu nieprocesowym, rozstrzygajgce co do istoty sprawy
korzystajg z powagi rzeczy osgdzonej miedzy wszystkimi uczestnikami w zakresie
objetym przedmiotem rozstrzygniecia (art. 366 k.p.c.). Przedmiot powagi rzeczy

osgdzonej prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku wyznacza



osoba spadkodawcy, postanowienia stwierdzajgce nabycie spadku po tej samej

osobie majg wiec ten sam przedmiot rozstrzygniecia.

Powaga rzeczy osagdzonej wyklucza mozliwo$¢é ponownego rozpoznania tej
samej sprawy, wniesiony w hiej pozew podlega odrzuceniu (art. 199 § 1 pkt 2
K.p.c.). Przyczyny odrzucenia pozwu sad bierze pod rozwage z urzedu w kazdym
stanie sprawy. Sad apelacyjny bierze pod uwage przyczyny odrzucenia pozwu jako

przyczyny niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 1-3 k.p.c.).

Przepisy normujgce odrzucenie pozwu majg mutatis mutandis zastosowanie
w postepowaniu nieprocesowym w odniesieniu do odrzucenia wniosku.
Dopuszczenie odstepstw od zasady zwigzania sgdu prawomocnym orzeczeniem
(od 365 k.p.c.) nie wytgcza samo przez sie przyznania tym orzeczeniom powagi

rzeczy osgdzone;.

Z powyzszych wzgledow odrzuceniu z powodu powagi rzeczy osgdzonej
(art. 199 § 1 pkt 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) podlega wniosek o zmiane
postanowienia o0 stwierdzeniu nabycia spadku (art. 679 § 1 k.p.c.), jezeli poza
prawomocnym postanowieniem, ktérego dotyczy zgdanie zmiany wydane zostato
kolejne prawomocne postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po tym samym
spadkodawcy.

W okolicznosciach przedmiotowej sprawy, uwzgledniajgc powage rzeczy
osgdzonej postanowienia dnia 14 lipca 1999 r. o stwierdzeniu nabycia spadku po A.
K., odrzuceniu podlegat wniosek o zmiane wczesniejszego postanowienia o

stwierdzeniu spadku po tej samej spadkodawczyni z dnia 21 grudnia 1982 r.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, ktory w zakresie zaskarzenia bierze
z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania przed sgdem drugiej instanciji
(art. 398" § 1 w zw. z art. 379 pkt 3 k.p.c.), uchylit postanowienia obu sadéw
i odrzucit wniosek (art. 398" k.p.c.) oraz oddalit wniosek uczestniczki M. P.- G. o
zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wobec braku podstaw do

odstgpienia od zasady przewidzianej w art. 520 § 1 k.p.c.






