Sygn. akt Il CSK 270/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. sp. z 0.0. w K.

przeciwko D. sp. z 0.0. w S. powstatej w wyniku przeksztatcenia Firmy Handlowo-
Ustugowej D. R. T. sp.j. w S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 27 czerwca 2013 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 stycznia 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia O

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Strona powodowa — P. S.A. w K., aktualnie po przeksztatceniu — M. spotka z
0.0. w K., domagata sie zasgdzenia od strony pozwanej - Firmy Handlowo
Ustugowej D. R. T. spotki jawnej w S. (przeksztatconej nastepnie w D. spoétke z o.0.
w S.) kwoty 766.630,03 zt z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu tytutem
zwrotu pobranych przez pozwanego od powoda optat innych, niz marza handlowa
(717.956 zb), tytutem zaptaty naleznosci za dostarczony pozwanemu towar
(36.306,66 zt) oraz odsetek za zwioke w zaptacie faktur (12.367,37 zt).

Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 15.02.2011 r., zasgdzit od pozwanego
na rzecz powoda kwote 727.917,84 zt z ustawowymi odsetkami i kosztami
procesu, oddalajgc powodztwo w pozostatej czesci. Na skutek apelacji pozwanego,
Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 24.05.2011 r. uchylit zaskarzony wyrok w czesci

uwzgledniajgcej powddztwo i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sgd Okregowy w K., wyrokiem z dnia
23 wrzesnia 2011 r., zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 18.477,76 zt z
odsetkami ustawowymi od kwot czgstkowych wskazanych w sentencji wyroku, zas

w pozostatej czesci powddztwo oddalit.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze powod dostarczat sprzet komputerowy do
sieci sklepow, nalezgcych do pozwanego. W dniu 2 stycznia 2007 r. strony zawarty
porozumienie dotyczgce warunkéw wspotpracy handlowej, przewidujgce,
ze pozwany w okresie od dnia 2 stycznia 2007 roku do dnia 31 grudnia 2007 roku,
wystawi we wszystkich punktach sprzedazy towary powoda, zobowigzujgc sie do
promowania tych towaréw przez ich eksponowanie na regatach wystawienniczych.
Strony ustality rabat w postaci premii od sprzedazy towaru na poziomie 5 %
wartosci netto obrotow, osiggnietych w danym okresie przez strony, liczonej na
podstawie wartosci faktur VAT z uwzglednieniem korekt. Wyptata premii miata
nastepowacé po zakonczeniu kazdego miesigca, na podstawie faktury, wystawionej
przez pozwanego po uzgodnieniu jej wartosci z powodem. Wedtug dalszych
ustalen Sgdu pierwszej instancji, poczynionych na podstawie zeznan swiadkow J.
M. i P. G. oraz korespondencji elektronicznej stron, przed dostawg towaru,

pracownicy stron, drogg mailowg lub telefonicznie, uzgadniali cene konkretnego



sprzetu. Powod w wystawianych fakturach VAT za dostarczany towar, zawyzat
cene towaru o pie¢ procent, w stosunku do wczes$niej uzgodnionej i takg tez,
zawyzong cene, ptacit pozwany. Nastepnie pozwany odzyskiwat nadptacong kwote

w formie opisanych wyzej premii.

W tym stanie faktycznym, Sad Okregowy uwzglednit jedynie roszczenie
powoda o zaptate nalezno$ci za dostarczony przez powoda sprzet komputerowy
(9.993,09 zt.) i odsetki za op6znienie pozwanego w zaptacie faktur (8.484,67 z).
Oddalit natomiast roszczenie w pozostatej czesci, nie dopatrujgc sie w dziataniu
pozwanego znamion, zarzucanego przez powoda, czynu nieuczciwej konkurenciji,
polegajgcego na pobieraniu od powoda, za przyjecie towaru do sprzedazy, optat
innych, niz marza handlowa (art. 15 ustep 1 punkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji — tj. Dz. U. 2003, nr 153,

poz. 1503 ze zmianami - dalej jako z.n.k.) .

Po rozpoznaniu apelacji powoda, zaskarzajgcego wyrok w czeSci
oddalajgcej powodztwo co do kwoty 705.558 zt i zarzucajgcego naruszenie art. 386
§ 6 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., btgd w ustaleniach faktycznych i naruszenie przepisu
art.15 ust 1 punkt 4 ustawy o z.n.k., Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 stycznia
2012 r., oddalit apelacje, stwierdzajgc, ze zaoferowany przez powoda materiat
dowodowy nie wykazat, ze pozwany dopuscit sie czynu nieuczciwej konkurencji,
albowiem sam fakt zastrzezenia, w porozumieniu handlowym stron, rabatu w formie
premii, nie stanowi takiego czynu. Wyptata premii po sprzedazy towaru nie daje
podstaw do przyjecia, ze rabat ten stanowit optate za wprowadzenie towaru,
dostarczanego przez powoda, do obrotu czy tez utrudniat dostep do rynku.
Wprawdzie powdd zasadnie zarzucit dokonanie przez Sad Okregowy btednej oceny
zeznan swiadkow J. M. i P. G. i bezpodstawne uznanie ich za wiarygodne, ale to
uchybienie procesowe Sadu pierwszej instancji nie miato, zdaniem Sadu

Apelacyjnego, znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W skardze kasacyjnej powod, zaskarzajgc wyrok w catosci, wniést o jego
uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy przez zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powoda 705.557,38 zt z ustawowymi odsetkami od kwot wskazanych

w skardze i kosztow postepowania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku



I przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i
orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego. Zarzucit naruszenie art. 15 ust 1
punkt 4 ustawy o z.n.k. przez btedng wykfadnie i przyjecie, ze pobieranie przez
pozwanego od powoda, ustalonego w porozumieniu handlowym z dnia 2 stycznia
2007 roku, rabatu w postaci premii od sprzedazy, nie stanowi czynu nieuczciwej

konkurenciji, stypizowanego w tym przepisie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda jest uzasadniona. Z uwagi na podniesiony przez
skarzgcego, zarzut naruszenia prawa materialnego, miarodajne dla oceny
prawidtowosci zastosowania przez Sad wskazanego przepisu prawa sg ustalenia
faktyczne Sagdu drugiej instancji. Zwréci¢ nalezy uwage, ze w obowigzujgcym
modelu apelacji petnej, Sad drugiej instancji ma obowigzek samodzielnie oceni¢
zgromadzone w sprawie dowody i w oparciu 0 ten materiat, dokona¢ wtasnych,
jednoznacznych i stabilnych ustalen faktycznych oraz subsumcji stanu faktycznego
do wtasciwej normy prawa materialnego (por. uchwata sktadu 7 Sedziéw SN z dnia
31 stycznia 2008 roku, Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55). Jezeli sad
odwotawczy w cato$ci aprobuje ocene dowoddéw i ustalenia faktyczne Sadu
pierwszej instancji, wystarczajgce jest wskazanie, ze ustalenia faktyczne Sadu

pierwszej instancji podziela i uznaje za wiasne.

W rozpoznawanej sprawie, Sgd drugiej instancji nie poczynit wtasnych
ustalen faktycznych, ograniczyt sie jedynie do przytoczenia w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji, bez
zaznaczenia, czy i w jakim zakresie je akceptuje. Jednocze$nie Sad Apelacyjny
zdyskwalifikowat, jako niewiarygodne, zeznania $wiadkéw J. M. i P. G,
podzielajgc, sformutowany w apelacji powoda, zarzut btednej ich oceny przez Sad
pierwszej instancji. Tymczasem to w oparciu o te zeznania, Sgd Okregowy, dajgc
wiare swiadkom, poczynit kluczowe w sprawie ustalenie faktyczne, rzutujgce na
tres¢ rozstrzygniecia, dotyczgce specyficznych zasad wspétpracy handlowej stron,
pobierania przez powoda zawyzonych o pie¢ procent, w stosunku do wczesniej

uzgodnionych, cen za dostarczany pozwanemu sprzet komputerowy i odbierania



nastepnie przez pozwanego ,nadptaconej nadwyzki” ceny w postaci premii od

sprzedazy, wskazanej w porozumieniu z dnia 2 stycznia 2007 roku.

W oparciu o te dowody, Sgd Okregowy przyjagt, ze premia, stanowita
w istocie, zwrot wczesniej nadptaconej przez pozwanego ceny, dostarczanego
przez powoda, sprzetu komputerowego i w zwigzku z tym nie miata charakteru
innej, niz marza handlowa, optaty, pobieranej przez pozwanego za przyjecie towaru
do sprzedazy, co skutkowato oceng Sgdu pierwszej instancji, ze pozwany nie
dopuscit sie zarzucanego mu czynu nieuczciwej konkurencji i w konsekwencji

oddaleniem powodztwa w tej czesci.

W uzasadnieniu wyroku Sad drugiej instancji, nie poszerzajgc watku btednej
oceny dowodéw przez Sad Okregowy, stwierdzit jedynie, ze nie miata ona wptywu
na tres¢ rozstrzygniecia Sgdu Okregowego. W zwigzku tym stwierdzi¢ nalezy,
ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie ma, jak to juz wyzej podniesiono,
wiasnych ustalen faktycznych Sadu drugiej instancji, ktére uzasadniatyby przyjetg
koncepcje kohcowego rozstrzygniecia. W mysl zas utrwalonej linii orzeczniczej
Sadu Najwyzszego, taka sytuacja, bedgc okreslonym stanem procesowym, nie
musi mie¢ charakteru stawianego przez skarzgcego w skardze kasacyjnej, zarzutu
i moze wynika¢ takze z wiasnej oceny Sadu kasacyjnego, co do mozliwosci
merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjnej (por. orzeczenia Sadu
Najwyzszego: z 18 wrzesnia 1997 r., | CKN 229/97, z 26 maja 1998 r., Il CRN
516/97, z 2 grudnia 1999 r., | CKN 954/98, z 13 czerwca 2000 r., V CKN 69/00,
z 28 lutego 2002 r., Ill CKN 547/00 oraz z 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, a takze
z 26 listopada 1999 r., Il CKN 460/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 100,

nie publikowane).

Ocena prawidiowosci wyktadni i zastosowania, wskazanego w ramach
pierwszej podstawy kasacyjnej, przepisu prawa materialnego jest mozliwa bowiem
tylko w sytuacji, gdy pozwalajg na nig ustalenia faktyczne sadu drugiej instancji,
stanowigce podstawe wydania zaskarzonego wyroku (por. wyrok SN z dnia
11 marca 2003 roku, V CKN 1825/00, niepubl.) Zastosowanie przepisow prawa
materialnego do niedostatecznie ustalonego przez Sad drugiej instancji stanu

faktycznego oznacza wadliwg subsumcje tego stanu do zawartych w nich norm



prawnych, a brak stosownych ustalen uzasadnia zarzut kasacyjny naruszenia
prawa materialnego przez niewtasciwe jego zastosowanie (por. wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2012 r., IV CSK 76/12, nie publ.).

Konsekwencjg takiego stanu rzeczy jest koniecznos¢ uwzglednienia skargi
kasacyjnej powoda na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. Skoro bowiem sad kasacyjny
nie moze oceni¢ prawidtowosci rozstrzygniecia sprawy, to nie moze tez przyjac,
ze nieuzasadnione sg podniesione przez skarzgcego zarzuty w ramach,

przytoczonej w skardze kasacyjnej, podstawy.



