Sygn. akt: WZ 11/13

POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Jan Bogdan Rychlicki (sprawozdawca)
SSN Jerzy Steckiewicz

bez udziatu stron w sprawie z pozwu J. A. B. 0o wznowienie postepowania
zakonczonego orzeczeniem Terenowej Komisji Odwotawczej ds. Pracy w R. z dnia
10 kwietnia 1982 r., , po rozpoznaniu w lzbie Wojskowej na posiedzeniu w dniu 4
czerwca 2013 r., jego zazalenia na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego

w W. z dnia 12 kwietnia 2013 r., w kwestii wtasciwosci

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

J. A. B. w dniu 21 grudnia 2012 r. skierowat do Wojskowego Sadu
Okregowego w W. pozew o wznowienie przez ten Sad postepowania w
przedmiocie wypowiedzenia, w okresie obowigzywania stanu wojennego, umowy o
prace, zakonczonego orzeczeniem Terenowej Komisji Odwotawczej ds. Pracy w R.
z dnia 10 kwietnia 1982 r.

Wojskowy Sgd Okregowy w W. postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2013 r.,
na podstawie art. 35 § 1 k.p.k., uznat sie niewtasciwym i sprawe z pozwu J. A. B.
przekazat do rozpoznania wedtug wtasciwosci — Sgdowi Rejonowemu w R. IV

Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.



Zazalenie na to postanowienie ztozyt J. A. B. W obszernym uzasadnieniu
srodka odwotawczego jego autor wskazujgc na okolicznosci zdarzenia (zwolnienie
z zaktadu pracy), wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy do merytorycznego rozpoznania Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w W.

Sad Najwyzszy rozwazyt.

Zazalenie nie jest zasadne. Wbrew temu, co podnosi skarzgcy decyzja
procesowa sgdu pierwszej instancji jest prawidtowa. Przepisy dekretu z dnia 12
grudnia 1981 r. o stanie wojennym (Dz.U. Nr 29, poz. 154 iz 1982 r. Nr 3, poz. 18)
oraz przepisy dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. (Dz.U. Nr 29, poz. 157) nie
okreslaty wlasciwosci sgdow wojskowych w zakresie orzekania w sprawach ze
stosunku prawa pracy. Wifasciwos¢ sgddw wojskowych byta okresSlona przez
wskazane akty prawne jak roéwniez przez przepisy obowigzujgcego kodeksu
karnego z 1969 r. i de facto dotyczyta spraw o okreslone tam przestepstwa.
Odnoszac sie do argumentacji podniesionej w zazaleniu wskaza¢ nalezato, ze
zgodnie z trescig art. 13 ust. 6 ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 r. (Dz.U. Nr 20, poz.
85 ze zm.), o rozpoznawaniu przez sgdy spraw z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym
orzeczeniem, m.in. komisji odwotawczej ds. pracy nastepuje wedtug przepisow
dotychczasowych, przy czym do wznowienia tego postepowania wtasciwy jest z
zakresu prawa pracy sad, ktéry wedtug tej ustawy bytby wtasciwy do rozpoznania
sprawy w pierwszej instancji.

W niniejszej sprawie sgdem wilasciwym do rozpoznania ,pozwu O

wznowienie” jest Sgd Rejonowy w R. IV Wydziat Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych.

Pouczenie: Na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguje.



