Sygn. akt Il KK 306/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga,
w sprawie W. U.

skazanego z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 czerwca 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 5 kwietnia 2012 .,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 5 maja 2011 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok i poprzedzajacy go wyrok Sadu |
instancji w czesci dotyczacej skazania W. U. za czyn z art. 276
k.k. i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarza w tym zakresie
postepowanie, kosztami procesu obcigzajagc Skarb Panstwa;

2. uchyla zaskarzony wyrok w czesci skazujacej W. U. za czyn
z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w tym zakresie sprawe



przekazuje do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym Sadowi Okregowemu;

3. nakazuje zwréci¢é oskarzonemu uiszczong optate od
kasacji.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy rozpoznat sprawe grupy oskarzonych — m.in. egzaminatorow
sprawdzajgcych kwalifikacje o0s6b ubiegajacych sie o prawo jazdy oraz
instruktoréw przygotowujgcych te osoby do egzaminu, stojgcych pod zarzutami
przyjmowania korzysci majgtkowych w zamian za uznanie, ze wynik egzaminu na
prawo jazdy jest pozytywny (egzaminatorzy) oraz udzielania egzaminatorom
wspomnianych korzysci pochodzgcych od oséb przystepujgcych do egzaminow
(instruktorzy).

Wyrokiem z dnia 5 maja 2011 r., wymieniony Sad skazat m.in. W. U., ktérego

uznat za winnego tego, ze:

- w okresie od roku 1995 do dnia 6 stycznia 2003 roku, dziatajgc w
warunkach czynu ciggtego, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich
odstepach czasu, jako egzaminator tamtejszego Wojewddzkiego Osrodka
Ruchu Drogowego, przyjgt od ustalonych i nieustalonych osob korzysci
majgtkowe w zamian za pozytywne wyniki egzaminéw panstwowych na prawo
jazdy w tgcznej kwocie nie mniejszej niz 60.150 zt, w tym w okresie od roku
1995 do konhca 2001 roku przyjgt, za posrednictwem innej ustalonej osoby,
korzysci majgtkowe od okoto stu nieustalonych osdéb w tgcznej kwocie nie
mniejszej niz 50.000 zt, zas w okresie od 2 stycznia 1998 r. do 6 stycznia 2003
r. przyjat korzysci majgtkowe od 20 oséb w tgcznej kwocie nie wigkszej niz
10.150 zt (w wyroku podano dane tych oséb, kwoty korzysci i czas ich przyjecia
przez oskarzonego) — tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 228 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 228 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat i
8 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny
w ilosci 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki w kwocie 50
zt; nadto na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekt zakaz zajmowania stanowisk
zwigzanych z ksztatceniem i egzaminowaniem kierowcéw na okres 8 lat;

- w dniu 24 sierpnia 2001 r. zniszczyt dokument, ktorym nie miat prawa

wytgcznie rozporzgdzac, w postaci karty z wynikiem egzaminu praktycznego na



prawo jazdy kat. B M. F., tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 276 k.k. i za
to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt wymierzone jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 4 pozbawienia
wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od
dnia 2 listopada 2004 r. do dnia 13 lipca 2005 r.

Wyrok ten zaskarzyli prokurator i obroncy oskarzonych, przy czym w czesci
dotyczgcej W. U. wyrok zakwestionowata tylko obronca tego oskarzonego,
podnoszgc W apelacji szczegdtowo opisane zarzuty obrazy przepisow
postepowania, moggcej mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia oraz btedu w ustaleniach
faktycznych (w przypadku tego zarzutu nie zaznaczono, ze uchybienie mogto mie¢
wptyw na tres¢ orzeczenia).

Obronca wniosta 0 zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie W. U. od
popetnienia zarzucanego mu czynu (nalezy przyjac, ze miata na mysli czyn z art.
228 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k.), wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji oraz o umorzenie
postepowania o czyn z art. 276 k.k., z uwagi na przedawnienie karalnosci.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2012 r., w odniesieniu do W. U.
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposdb, Zze z opisu przypisanego mu czynu
wyeliminowat przyjecie korzysci majgtkowej od M. J. oraz ustalit, ze oskarzony
przyjat korzysci majgtkowe w tgcznej kwocie okoto 40.000 zt, w tym od ustalonej
osoby w tgcznej kwocie nie mniejszej niz 30.000 zt, a w pozostatym zakresie
utrzymat wyrok w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci (nalezy jednak przyja¢, ze w zakresie, w jakim dotyczy W. U.), wniosta
obronca wymienionego oskarzonego, podnoszgc zarzut razgcego nharuszenia
przepisOw prawa procesowego, majgcego istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1. yart. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. polegajace

na utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku Sgadu Rejonowego - Il Wydziat
Karny w zakresie skazania oskarzonego W. U. za czyn z art. 276 k.k. w sytuacji

gdy na etapie postepowania odwotawczego doszto do przedawnienia jego



karalnosci z uwagi na brzmienie przepisu art. 101 § 1 k.k. zw. z art. 102 k.k., a
ktéra to okolicznos¢ winna skutkowa¢ w tym zakresie umorzeniem postepowania
na zasadzie przepisu art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. co nie nastgpito - a co stanowi
bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia przewidziang w art. 439 § 1 pkt. 9
k.p.k.;

2. art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. poprzez nie rozwazenie wszystkich
zarzutow i argumentoéw jakie zostaty podniesione w pisemnym Srodku
zaskarzenia sformutowanym przez obronce skazanego, a to zarzutu art. 167
k.p.k. i art. 201 k.p.k. polegajgcego na zaniechaniu przeprowadzenia z urzedu
istotnych dowoddéw w sprawie a to dowodu z opinii innego biegtego psychologa z
przyczyn wskazanych szerzej w tresci apelacji, dowodu z ewidencji oséb
szkolonych przez W. S. jak réwniez zaswiadczen o przeszkoleniu kursantow
wydanych przez tegoz W. S., zarzutu obrazy art. 170 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego o wywotanie opinii
psychiatrycznej dotyczgcej swiadka W. S., nadto zarzutu obrazy art. 413 § 1 pkt.
2 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. oraz art. 424 § 2 k.p.k. w zakresie uzasadnienia
przyjetego wymiaru kar jednostkowych i kary tgcznej;

3. art. 7,410 1424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. poprzez czesciowg analize zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego w postaci zeznan swiadka W.S. w kontekscie ustalenia kwoty
rzekomo przyjetych przez skazanego W. U. za jego posrednictwem korzysci
majgtkowych, a co za tym idzie dowolne przyjecie w ramach zmodyfikowanego
na etapie rozpoznawania apelacji opisu czynu tgcznej kwoty przyjetych korzysci
na 40.000 zi., nadto pominiecie omdwienia w ramach sporzgdzonego
uzasadnienia zmiennych zeznah swiadka W. S. odnos$nie wysokosci rzekomo
przekazanych korzysci majgtkowych;

4. art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. oraz art. 7, 410 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 i
433 § 1 i § 2 k.p.k. poprzez niepetng kontrole instancyjng wyroku Sadu
Rejonowego zrealizowang przez Sad Okregowy w zakresie zarzutu obrazy art. 7,
410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych co
skutkowato niezasadnym utrzymaniem zaskarzonego wyroku w mocy w sytuacji

gdy waga uchybieh natury proceduralnej jak rowniez konstrukcja uzasadnienia



Sadu Rejonowego de facto wykluczaly mozliwos¢ zrealizowania kontroli
instancyjnej”.

Wskazujgc na te uchybienia, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku, jak rowniez poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji i przekazanie
sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania, wzglednie o uchylenie tylko
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wnidst o:

- uwzglednienie kasacji jako zasadnej w zakresie zarzutu |, uchylenie w tej
czesci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania,

- nieuwzglednienie kasacji w pozostatej czesci jako oczywiscie bezzasadne;.

Stanowisko to podtrzymat na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury
Generalnej, z tg zmiang, ze postulowat uchylenie wyrokéw sgdoéw obu instancji w
zakresie skazania W. U. za czyn z art. 276 k.k. i 0 umorzenie postepowania w
tym zakresie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja byta oczywiscie zasadna, gdy w odniesieniu do skazania
oskarzonego za czyn z art. 276 k.k. wskazywata na obraze przez Sad odwotawczy
przepisu art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., a wiec na zaistnienie uchybienia nalezgcego do
katalogu tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych. Sgd meriti ustalit, ze tego
przestepstwa, zagrozonego karg nieprzekraczajgcg 2 lat pozbawienia wolnosci,
oskarzony dopuscit sie w dniu 24 sierpnia 2001 r. Zgodnie z art. 101 § 1 pkt 3 i 4
k.p.k., gdy czyn stanowi wystepek zagrozony karg nieprzekraczajgcg 3 lata
pozbawienia wolnosci, jego karalnos¢ ustaje z uptywem 5 lat od czasu jego
popetnienia. Postepowanie karne wobec W. U., m.in. o ten czyn, zostato wszczete
przed uptywem terminu przedawnienia, zatem znalazt zastosowanie przepis art.
102 k.k., w Swietle ktérego karalnos¢ zarzuconego mu przestepstwa ustata z
uptywem 5 lat od zakonczenia okresu przewidzianego w art. 101 k.k., tj. z uptywem
21 sierpnia 2011 r. O ile w dacie wyrokowania przez Sad | instancji karalnosc¢
przedmiotowego przestepstwa nie ustata, to nastgpito to przed datg wydania

wyroku przez Sad odwotawczy, ktéry w takim wypadku powinien na podstawie 439



§ 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. uchyli¢ w odpowiedniej czesci wyrok
Sadu Rejonowego i umorzy¢ postepowanie o przestepstwo z art. 276 k.k., o co
zresztg wnosita obronca oskarzonego. W uzasadnieniu wyroku Sad ad quem
stwierdzit, ze wniosek ten byt zasadny, wobec czego zaistniato uchybienie, o
ktéorym mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. oraz ze niezamieszczenie w wyroku
stosownego orzeczenia nastgpito w wyniku niedopatrzenia przy komputerowej
edycji wyroku. W tym stanie rzeczy, uznajgc ze postulowane w kasacji i w
odpowiedzi na kasacje stanowisko odnosnie do orzeczenia nastepczego nie jest
prawidiowe (stwierdzenie, ze nastgpito przedawnienie karalnosci przestepstwa nie
uzasadnia, po uchyleniu wyroku, przekazania sprawy wiasciwemu sgdowi do
ponownego rozpoznania), nalezato postgpi¢ zgodnie z wnioskiem zgtoszonym
przez prokuratora na rozprawie kasacyjnej, tj. w zakresie skazania W. U. za czyn z
art. 276 k.k., po mysli art. 537 § 1 i 2 k.p.k. uchyli¢ wyroki sgdoéw obu instancji i
umorzy¢ postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., zgodnie z art. 632 pkt
2 k.p.k. kosztami procesu w tej czesci obcigzajgc Skarb Panstwa.

Whbrew stanowisku Prokuratury, kasacje nalezato uzna¢ za zasadng takze,
gdy kwestionowata wyrok Sgdu Okregowego w zakresie skazania W. U. za czyn z
art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. W szczegdlnosci znalazt potwierdzenie zarzut
wskazujgcy na nierozwazenie przez ten Sgd wszystkich zarzutéw i argumentow
podniesionych w apelacji. Zapewne uchybienie to nie zaistniatoby, gdyby Sad ad
guem, ktory przeciez na str. 48 — 51 uzasadnienia wydanego przez siebie wyroku
przytoczyt podniesione w apelacji zarzuty, odniost sie do nich w sposéb
systematyczny i uporzgdkowany, poswiecajgc kazdemu odpowiedni fragment
rozwazan. Postepujgc inaczej, pomingt cze$¢ sygnalizowanych przez obronce
zagadnien, w tym dotyczgce bezposrednio odpowiedzialnosci oskarzonego. W
szczegolnosci chodzi tu o takie elementy rzutujgce na ocene zachowania W. U., jak
czas przypisanej mu dziatalno$ci przestepczej oraz wysokosS¢ przyjetej korzysci
majgtkowej. Przemawiato to za przyjeciem, ze sygnalizowane naruszenie art. 433 §
2 k.p.k. byto razgce i mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Konkretyzujac powyzsze uwagi nalezy wskazacC, ze w apelacji obronca
zwrocita uwage, iz zachodzi sprzeczno$¢ pomiedzy wyrokiem Sgdu Rejonowego i

jego uzasadnieniem polegajgca na tym, ze w opisie czynu przypisanego



oskarzonemu stwierdzono, ze od roku 1995 do 6 stycznia 2003 r. przyjmowat
korzysci majgtkowe jako egzaminator Wojewddzkiego Osrodka Ruchu Drogowego,
zas w uzasadnieniu przyjeto, ze W. U. byt pracownikiem tego Osrodka od 1
listopada 1998 r. Sad odwotawczy w zaden sposob sie do tego nie odnidst, nie
nawigzat tez do podniesionych w uzasadnieniu apelacji zastrzezen co do koncowej
daty przyjmowania przez oskarzonego korzysci majgtkowych od W. S. (obronica
akcentowata, ze nasuwa watpliwosci ustalenie, iz dziato sie to do konca 2001 r., w
sytuacji gdy S. utracit uprawnienia instruktorskie z dniem 30 czerwca 2000 r.).

Bez stanowiska Sgdu Okregowego pozostata tez postawiona przez obronce
teza, iz powinnoscig Sadu meriti byto zweryfikowanie zeznan swiadka S. (co do
ilosci oséb, od ktérych miat przyjaé pienigdze i nastepnie przeznaczyé je na
optacenie oskarzonego) poprzez ustalenie, w oparciu o dokumenty, ile oséb
przeszkolonych przez tego swiadka zdawato egzamin u oskarzonego.

Nie mozna tez odmowi¢ stusznosci kasacji, gdy ta zgtosita zastrzezenia
odnosnie do sposobu ustalenia przez Sad odwotawczy tgcznej kwoty przyjetych
przez oskarzonego korzysci majgtkowych. Sad ten, zmieniajagc wyrok Sadu |
instanciji i ustalajgc, ze W. U. przyjat korzysci w tgcznej kwocie okoto 40.000 zt, w
tym od ustalonej osoby w tgcznej kwocie nie mniejszej niz 30.000 z, w
uzasadnieniu stwierdzit, ze postgpit w ten sposob dlatego, iz W. S. (f. owa
,2ustalona osoba”) w czasie pierwszego przestuchania zeznat, ze od poczatku 1995
r. do konca 2001 r. przekazat oskarzonemu fapowki w tej wiasnie kwocie. W takim
jednak wypadku Sad powinien postgpi¢ tak samo, jak przy orzekaniu
pierwszoinstacyjnym, tj. w uzasadnieniu wyroku poddacC analizie wszystkie
zeznania wspomnianego swiadka, rozwazy¢, czy w rozpatrywanym zakresie sg
jednolite, a jezeli sie rdznig, wyttumaczy¢, ktére zeznania i dlaczego uznat za
wiarygodne. W kasacji zasadnie zauwazono, ze W. S. zmieniat zeznania, m.in.
odnos$nie do przekazanej oskarzonemu kwoty korzysci. Np. przestuchiwany w
dniach 8 pazdziernika i 17 listopada 2003 r. rzeczywiscie podawat kwote 30.000 z
jako sume tych korzysci wreczonych w latach 1995-2001, majgcych pochodzi¢ od
okoto stu kursantow, jednak w czasie konfrontacji z oskarzonym przeprowadzone;j
10 grudnia 2004 r. (k. 1811-1812) stwierdzit, ze nie jest w stanie okresli¢, ile razy

przekazywat tapowki oraz nawet ich szacunkowej kwoty, jako koncowy okres



wreczania tapowek wskazat tez nie 2001, a 2000 rok ; z kolei na rozprawie w dniu
11 stycznia 2008 r. méwit o przekazaniu pieniedzy 15-20 razy, a po odczytaniu
wczesniejszych zeznan potwierdzit je, ale nie catkiem konsekwentnie, mdwigc:
,moze to byto 70 osob, trudno mi powiedzie¢”. W nawigzaniu do podanej na tej
rozprawie wersji, ze proceder przyjmowania pieniedzy przez oskarzonego miat
miejsce w latach 1995-2000, zaznaczyt zarazem, ze nie wie, ,skad w odczytanych
zeznaniach data »koniec 2001«” — k. 4883 odw. Na tej rozprawie, mimo
konfrontowania $wiadka S. z oskarzonym, nie odczytano protokotu wspomnianej
konfrontacji z 10 grudnia 2004 r., natomiast na rozprawie w dniu 25 stycznia 2006 r.
stanowisko swiadka byto niejasne, skoro potwierdzit zarbwno swoje pierwsze
zeznania, jak i zeznania ze wspomnianej konfrontacji — k. 3629-3630 (zeznania
wspomnianego Swiadka obszernie podwazat, wskazujgc m.in. na zachodzgce w
nich réznice, W. U. na rozprawie w dniu 13 stycznia 2011 r. — k. 6063 i n.). W
sytuacji, gdy Sad Okregowy rozbieznosci tych nie wychwycit i nie wyttumaczyt,
dlaczego za wiarygodne uznaje zeznania ziozone przez swiadka podczas
pierwszego przestuchania, zaprezentowana ocena dowodu jawi sie jako dowolna.
W takim razie zgtoszony w kasacji zarzut razgcego naruszenia przez Sgd ad quem
art. 7 k.p.k., moggcego mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, nie mogt by¢ uznany za
niezasadny. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze dokonana przez Sgad Okregowy
ocena wiarygodnos$ci swiadka S., akcentujgca, ze ,nie obawiajgc sie poniesienia
odpowiedzialnosci karnej W. S. mogt sobie pozwoli¢ na szczero$¢”, zostata oparta
na tezie, ze Swiadek ten ,otrzymat status tzw. matego swiadka koronnego.
Skutkowato to tym, Zze w zamian za informacje na temat procederu i przestepstw
popetnianych w jego ramach, w tym wlasnego w nim udziatu, $wiadek nie zostat
pociggniety do odpowiedzialnosci karnej za swoje zachowania, ktére réwniez
stanowity czyny karalne”. Wywdd ten wyraznie swiadczy o wadliwym rozumieniu
przepisow art. 60 § 3 — 5 k.k.

Stwierdzenie opisanych uchybien skutkowato uchyleniem zaskarzonego
wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu
— w zakresie skazania W. U. za czyn z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Wymaga

zauwazenia, ze kasacja, sygnalizujgc uchybienia, ktére nie odnosity sie do



postepowania przed Sadem | instancji, formutujgc wniosek wiodgcy, niezasadnie
postulowata uchylenie wyroku takze tego Sadu.

Oczywistym skutkiem wydanych rozstrzygnie¢ jest dezaktualizacja
orzeczenia o karze tgcznej pozbawienia wolno$ci.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy uwzgledni powyzsze
uwagi, jak tez, w petni respektujgc wymogi art. 433 § 2 k.p.k., nie pominie innych
podniesionych w apelacji zarzutow, baczac, by pisemne uzasadnienie wyroku
(trudno przyja¢, ze mogtoby nie dojs¢ do jego sporzadzenia) odpowiadato
wymogom art. 457 § 3 k.p.k. Nie przesgdzajgc, z jakg oceng Sadu drugiej instanciji
wspomniane zarzuty powinny sie spotkac¢, celowe bedzie jednak zauwazyc, ze
podnoszgc zastrzezenia odnosnie do przeprowadzonej kontroli odwotawczej,
skarzgca pomineta niektére okolicznosci. Np. akcentujgc w kasacji, iz poza polem
rozwazan Sagdu ad quem pozostato zagadnienie powaznego skonfliktowania W. S.
z oskarzonym, majgcego rzutowa¢ na wiarygodnos¢ tego Swiadka, skarzgca
pomineta wypowiedz W. U. na ten temat z rozprawy w dniu 11 stycznia 2008 r.,
wyraznie bagatelizujgcg eksponowane przez obronce nieporozumienia
(,kilkakrotnie wyprositem $wiadka z pokoju egzaminatorow i z placu. Innych
konfliktow nie byto” — k. 4884). Podnoszac natomiast, ze swoboda wypowiedzi
niektorych swiadkéw podczas przestuchan prowadzonych w toku postepowania
przygotowawczego byta zaktécona przez majgcego wywiera¢ naciski na swiadkow
prowadzgcego czynnos$¢ funkcjonariusza Policji, wymienita [...], ktére w opisie
przypisanego oskarzonemu czynu nie zostaly wymienione jako przekazujgce na
jego rzecz pienigdze, zatem ich zeznania nie postuzyty do ustalenia, ze popetnit on
przestepstwo. Inng kwestig jest prawidtowos¢ odwotania sie do zeznan tych osdb,
skoro np. wspomniana T. G. zeznata przed Sgdem cyt.: ,nie mam zastrzezen do
zachowan przestuchujgcego mnie funkcjonariusza R. S.” (k. 5196).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, zgodnie z art. 527 § 4

k.p.k. zarzgdzajgc zwrdcenie oskarzonemu uiszczonej optaty od kasaciji.
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