Sygn. akt V CZ 30/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku Wielospecjalistycznego Szpitala Powiatowego [...]

przy uczestnictwie Starosty Powiatowego w T.

o zmiane danych w Krajowym Rejestrze Sgdowym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 lipca 2013 r.,
zazalenia wnioskodawcy i uczestnika postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego w G.

z dnia 22 lutego 2013 r.,

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 22 lutego 2013 r. wydanym w postepowaniu
rejestrowym Sad drugiej instancji, dziatajgc na podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art.
370 k.p.c., odrzucit apelacje Wnioskodawcy, wniesiong przez likwidatora A. D. od
postanowienia Sgdu pierwszej instancji z dnia 17 pazdziernika 2012 r.
oddalajgcego wniosek o wykre$lenie Whnioskodawcy z KRS i dokonujgcego
ujawnienia w KRS wszystkich dotychczasowych danych Wnioskodawcy, za

wyjatkiem informacji o zakonczeniu likwidacji.

Sad odwotawczy uznat, ze likwidator pozbawiony byt legitymaciji do dziatania
w imieniu Whnioskodawcy, wobec uprawomocnienia sie orzeczenia Sadu
administracyjnego, stwierdzajgcego niewaznos¢ uchwaty Rady Powiatu z dnia
25 lutego 2010 r. w sprawie likwidacji podmiotu bedgcego Wnioskodawca.
Whiesienie apelacji przez osobe pozbawiong legitymacji do reprezentowania
Whioskodawcy skutkowato wydaniem postanowienia Sgdu odwotawczego z dnia

22 lutego 2013 r. odrzucajgcego apelacje.

Zazalenie na to ostatnio wymienione postanowienie zostato wniesione
w imieniu zaréwno wnioskodawcy jak i uczestnika przez radce prawnego t. S.,
ktory zatgczyt petnomocnictwo procesowe z dnia 20 marca 2013 r. (k. 11) udzielone

mu wytgcznie przez Wnioskodawce, w imieniu ktérego dziatat likwidator A. D.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzone zazaleniem postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce
apelacje jest niewatpliwie postanowieniem konczgcym postepowanie w sprawie.
O dopuszczalnosci zazalenia do Sgdu Najwyzszego na takie postanowienie
wydane w postepowaniu rejestrowym rozstrzyga okoliczno$¢é, czy w sprawie
przystuguje skarga kasacyjna, o czym stanowi art. 394 § 2 k.p.c. w zwigzku z art.
13§ 2 k.p.c.

Z kolei z mocy art. 519* § 3 k.p.c. w postepowaniu rejestrowym skarga
kasacyjna przystuguje jedynie od postanowien sadu drugiej instancji w przedmiocie

wpisu lub wykreslenia z rejestru podmiotu podlegajgcego rejestraciji.



Tymczasem z zaskarzonego =zazaleniem postanowienia sgdu drugiej
instancji wynika, ze jest ono postanowieniem w postepowaniu rejestrowym
w przedmiocie zmiany danych w KRS, a wiec postanowieniem, od ktérego nie
przystuguje skarga kasacyjna w $wietle art. 519 § 3 k.p.c. W tej sytuacji z mocy
art. 394" § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego na to

postanowienie nie przystuguje, a wiec jako niedopuszczalne podlegato odrzuceniu.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398° § 3 k.p.c., znajdujacego odpowiednie zastosowanie z mocy art. 394 § 3
k.p.c., iart. 13§ 2 k.p.c.
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