Sygn. akt V KK 473/12

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Dariusz Swiecki
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Bogumity Drozdowskiej,

w sprawie S. S.

skazanego z art. 270 § 1 kk, 272 kk, 275 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 lipca 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 23 kwietnia 2012 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 16 wrzesnia 2011 r.,

1. oddala kasacje;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz J. W., Kancelaria
Adwokacka 442,80 (czterysta czterdziesci dwa i 80/100) ztotych,
w tym 23 % naleznego podatku VAT za sporzadzenie i wniesienie
kasacji;

3. zwalnia skazanego S. S. od kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
S. S. zostat oskarzony o to, ze:

I. w dniu 29 kwietnia 2010 r., w Z., postugujac sie uprzednio skradzionym dowodem

osobistym S. S., ztozyt w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatowego wraz z



wilasnym zdjeciem wniosek o wydanie wtérnika prawa jazdy brata S. S. w ktérym to
wniosku, bedgc uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego
oswiadczenia, ztozyt nieprawdziwe oswiadczenie o utracie prawa jazdy przez S. S.,
a nastepnie podrobit na wniosku podpis S. S., czym poprzez podstepne
wprowadzenie w bigd pracownikdw Starostwa Powiatowego co do swojej
tozsamosci i utraty prawa jazdy przez S. S., wytludzit poswiadczenie nieprawdy w
dokumentach urzedowych na te okolicznos¢, przy czym czynu tego dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za
umysine przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 270 § 1, 272, 275 § 1 kk. i art.
233§ 6 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k.iart. 64 § 1 k.k.,

Il. w dniu 11 maja 2010 r., odebrat w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatowego
w Z. dokument w postaci prawa jazdy o nr [...], w ktérym podrobit podpis S. S. na
wniosku o wydanie wtornika prawa jazdy odbierajgc ten dokument, przy czym
czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 270 § 1
k.k.wzw. zart. 64 § 1 k.k.,

[ll. w dniu 31 sierpnia 2010 r., w G. na ul. O., podczas prowadzonej przez
funkcjonariuszy policji kontroli drogowej okazat sie poswiadczajgcym nieprawde
dokumentem w postaci prawa jazdy o nr [...] wystawionym na dane osobowe S. S.,
przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 273
k.k.wzw. zart. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy, wyrokiem z dnia 16 wrzesnia 2011 r., sygn. akt VIl K 421/10,
uznat S. S. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt I, stanowigcego
wystepek z art. 270 § 1, 272, 275§ 1 k.k.iart. 233 § 6 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci.

Oskarzonego S. S. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt Il,
stanowigcego wystepek z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. i za to na
podstawie art. 270 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Oskarzonego S. S. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt lll,
stanowigcego wystepek z art. 273 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k. i za to na podstawie
art. 273 k.k. wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng
roku pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem na jej poczet, w oparciu o art. 63 § 1 k.k.,
okresu jego rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci, zas na podstawie art. 44 § 1 k.k.
orzekt wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa zabezpieczonych
w sprawie dowoddéw rzeczowych. Jednoczesnie obcigzyt oskarzonego kosztami
sgdowymi.

Od powyzszego wyroku osobistg apelacje ztozyt oskarzony S. S., ktéry
podniést, ze Sad | instancji nie wzigt pod uwage wszystkich istotnych dla jej
rozstrzygniecia okolicznosci oraz akcentowat, ze w zaistniatej sytuacji powinien
ujawni¢ wszelkg wiedze jakg ma na temat sprawy. W zwigzku z tym, wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi | instancji.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2012 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje oskarzonego za oczywiscie bezzasadng oraz
zwolnit  oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie
odwotawcze.

Kasacje od powyzszego wyroku ztozyt obronca oskarzonego S. S., ktéry na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie
przepisow postepowania karnego, tj. przepisu art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art.
132 § 1 k.p.k. oraz art. 139 § 1 k.p.k. i art. 450 § 3 k.p.k., polegajgce na
nieprawidtowym doreczeniu oskarzonemu wezwania na rozprawe odwotawczg
przed Sgdem Okregowym, w dniu 16 kwietnia 2012 r,, wyznaczong w zwigzku z
wniesieniem apelacji przez S. S., skutkujgce niezawinionym niestawiennictwem
oskarzonego na tej rozprawie, w zwigzku z czym oskarzony realnie zostat
pozbawiony mozliwosci obrony, albowiem wezwanie zostato wystane przez Sad
Okregowy na adres zamieszkania S. S., podczas gdy oskarzony byt juz wéwczas

tymczasowo aresztowany i przebywat w Areszcie Sledczym w Z.



W konsekwencji skarzgcy na podstawie art. 537 § 1 i 2 k.p.k. wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej przytgczyt sie
do wniosku kasacji sygnalizujgc jednak, ze dokonane przez Sadu | instancji
uchybienia przepisbw prawa procesowego mialy postaC innego razgcego
naruszenia prawa. Podobne stanowisko zajgt na rozprawie kasacyjnej Prokurator
Prokuratury Generalnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie niezasadna, chociaz zgodzi¢ sie
nalezy z twierdzeniem, ze Sad odwotawczy dopuscit sie naruszenia art. 139 § 1 i
450 § 3 k.p.k. wskazanych w petitum skargi z tym, ze nie mozna podzieli¢
stanowiska autora kasaciji, iz stanowito to uchybienie wymienione w art. 439 § 1
pkt. 11 k.p.k.

Nalezy przypomnieé, Zze zarzut kasacji zostat podniesiony w zwigzku ze
szczegodlng sytuacjg procesowg jaka wystgpita w trakcie postepowania
odwotawczego toczgcego sie przed Sgdem Okregowym.

Osobista apelacja oskarzonego S. S. sporzgdzona w dniu 29 pazdziernika
2011 r., wptyneta do Sadu | instancji dnia 31 pazdziernika 2011 r. Apelacja ta nie
zostata przez skarzgcego podpisana i sprowadzata sie do jednozdaniowego
kwestionowania poprawnosci dokonanych w jego sprawie ustalen (k.211).
Zarzgdzeniem, ktore nie zostato opatrzone datg, przewodniczacy Wydziatu V
Karnego Sadu Rejonowego w K. przyjat apelacje oskarzonego nie dostrzegajac, iz
zawiera ona brak formalny w postaci braku podpisu skarzgcego (k.213). Odpis
zarzadzenia o przyjeciu apelacji wystano oskarzonemu na adres C. ul. P. Zwrotne
poswiadczenie odbioru pokwitowat syn oskarzonego P. S. w dniu 8 listopada 2011
r. (k.214). Akta sprawy wraz z apelacjg zostaty przestane do Sgdu Okregowego w
dniu 5 stycznia 2011 r. (k. 220). Akta te zostaty zwrocone Sgdowi | instancji celem
podpisania apelacji, przez oskarzonego (k.221). Wezwanie do usuniecia w terminie
7 dni braku formalnego $rodka odwotawczego, opatrzone datg 18 stycznia 2012 r.,
a wystane na adres C. ul. P., odebrata zona oskarzonego (k.222, 223). S. S. w

dniu 30 stycznia 2012 r. ztozyt pod srodkiem odwotawczym brakujgcy podpis



(k.224, 225). Akta sprawy ponownie zostaty przestane do Sgdu Okregowego dnia
23 lutego 2012 r. (k.227). Natomiast w dniu 28 lutego 2012 r. oskarzony S. S. zostat
tymczasowo aresztowany do innej sprawy, o czym Sgd Okregowy dowiedziat sie
dopiero po wydaniu zaskarzonego kasacjg wyroku, poniewaz fakt ten skazany
ujawnit w pismie z dnia 11 czerwca 2012 r. (k.239) i znalazt on potwierdzenie w
tresci notatki urzedowej sporzgdzonej w dniu 3 lipca 2012 r. (k.265). Zarzgdzeniem
z dnia 9 marca 2012 r. wyznaczono termin rozprawy apelacyjnej na dzien 16
kwietnia 2012 r. Stosownie do tresci art. 476 § 2 k.p.k. przewodniczacy Wydziatu
VII Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego, w ramach swojego upowaznienia,
wyznaczyt do rozpoznania sprawy sktad jednoosobowy (k.228). Na tym etapie
postepowania oskarzony nie miat obrohcy. Zawiadomienie o terminie rozprawy
apelacyjnej wystano oskarzonemu na ostatnio wskazany przez niego adres — C.
ul. P. (k.229). S. S. nie stawit sie na rozprawe apelacyjng, a Sgd odwotawczy uznat
jego zawiadomienie za prawidtowe w ramach doreczenia zastepczego. Zapewne
podstawg faktyczng tej decyzji byta okoliczno$¢, ze oskarzony nie odebrat
zawiadomienia, mimo dwukrotnego awizowania, za$ podstawg prawng, nie
wskazany w protokole rozprawy art. 133 k.p.k. W konsekwencji rozprawa
apelacyjna zostata przeprowadzona dnia 16 kwietnia 2012 r. bez udziatu
oskarzonego i zakonczyta sie odroczeniem wydania wyroku do dnia 23 kwietnia
2012 r., w ktérym to terminie Sgd odwotawczy wydat wyrok, utrzymujgcy w mocy
orzeczenie Sadu | instancji, przy uznaniu apelacji oskarzonego za oczywiscie
bezzasadng. Warto rowniez podkresli¢, ze oskarzony przed rozprawg apelacyjng
nie powiadomit ani Sgdu | instancji, ani tez Sgdu odwotawczego o jego osadzeniu
w zaktadzie karnym mimo, ze bedgc na wolnosci wiedziat, iz toczy sie w tej sprawie
postepowanie miedzyinstancyjne, oraz ze przyjeto jego apelacje. W zwigzku z tym
oskarzony, od daty jego osadzenia w zaktadzie karnym, tj. od 28 lutego 2012 r., do
daty wydania wyroku w postepowaniu odwotawczym, miat ponad 7 tygodni na
kontakt z Sgdem, natomiast wznowit swojg korespondencje procesowg dopiero w
dniu 11 czerwca 2012 r. Nie sg znane rzeczywiste powody dla ktérych S. S. nie
poinformowat Sgdu o jego osadzeniu w zakladzie karnym, poniewaz fakt
tymczasowego aresztowania nie uniemozliwiat mu udzielenia tej informacji w formie

pisemnej. Jednak okolicznos¢ ta nie ma znaczenia w kontekscie podniesionego



zarzutu kasacyjnego, poniewaz wedtug dominujgcej linii orzecznictwa obowigzek
oskarzonego zawiadamiania organu prowadzgcego postepowanie o kazdej zmianie
miejsca swego zamieszkania lub pobytu trwajgcego dtuzej niz 7 dni, wynikajacy z
tresci art. 75 § 1 k.p.k., ktérego zignorowanie pozwala na zastosowanie przez sgd
art. 139 § 1 k.p.k. i uznanie pisma wystanego pod ostatnio wskazany przez
oskarzonego adres za doreczone, dotyczy jedynie oskarzonego pozostajgcego na
wolnos$ci, ktory dobrowolnie zmienia swoje miejsce zamieszkania lub pobytu. W
sprawie niniejszej element dobrowolno$ci nie wystgpit, skoro oskarzony przed
rozprawg apelacyjng zostat pozbawiony wolnosci. Jednoczesnie okolicznos¢ ta
skutkowata niemoznoscig zastosowania w postepowaniu odwotawczym art. 139 §
1 k.p.k., nawet pomimo braku zawiadomienia Sagdu odwotawczego przez
oskarzonego o jego tymczasowym aresztowaniu i faktu, ze jego nieobecnos¢ pod
dotychczas wskazanym adresem miata charakter trwaty (zob. uchwata SN z dnia
23 maja 1974 r., VI KZP 5/74, OSNKW 1974 z.7-8, poz. 130; wyroki SN z dnia: 15
grudnia 2004 r., Il KK 100/04, Lex nr 146314, 3 sierpnia 2006 r., Il KK 178/06, LEX
nr 192994; 27 pazdziernika 2006 r., IV KK 25/06, R-OSNKW 2006, poz. 2062; 4
stycznia 2007 r., lll KK 368/06, R-OSNKW 2007, poz. 3; 18 kwietnia 2007 r., Il KK
289/06, R-OSNKW 2007, poz. 844; 30 sierpnia 2007 r., IV KK 291/07, R-OSNKW
2007, poz. 1907; 23 kwietnia 2008 r., V KK 399/07, R-OSNKW 2008, poz. 933; 30
kwietnia 2008 r., V KK 103/02, Lex nr 395209; 27 maja 2008 r., Ill KK 8/08, Lex nr
435377; 21 pazdziernika 2008 r., IV KK 313/08, Lex nr 4691889; 31 sierpnia 2010
r. V KK 207/10, LEX nr 603959; 24 sierpnia 2011 r., lll KK 222/11, LEX nr 955024,
7 listopada 2011 r., V KK 143/11, OSNKW 2012 z.2, poz.17; 2 kwietnia 2012 r., V
KK 374/11, Lex nr 1163983; 12 grudnia 2012, V KK 59/12, LEX nr 1243115; 31
stycznia 2013 r., Il KK 72/12, Lex nr 1277719; postanowienia SN z dnia: 25
kwietnia 2007 r., Il KK 76/07, OSNwSK 2007 z.1, poz. 947; 30 wrzesnia 2009 r., |
KZP 16/09, OSNKW 2009, z. 11, poz. 94).

W zwigzku z tym zawiadomienie przez Sgd odwotawczy oskarzonego o
terminie rozprawy apelacyjnej na ostatnio wskazany przez niego adres miejsca
zamieszkania (vide: k.211,224,225, pismo skazanego z dnia 21 czerwca 2012 r.,
k.253) oraz przeprowadzenie rozprawy pod jego nieobecnos¢ mimo, ze w dacie

wydania zarzgdzenia o wyznaczeniu rozprawy apelacyjnej oraz w dacie rozprawy i



terminu, w ktéorym Sad Okregowy wydat wyrok, oskarzony przebywat w zaktadzie
karnym, nie obcigzat Sadu odwotawczego, skoro fakt tymczasowego aresztowania
oskarzonego nie byt temu Sgdowi znany. Nalezy jednak podkresli¢, ze uznanie
pisma za prawidtowo doreczone nie zalezy od stanu wiedzy organu wysytajgcego
pismo w zakresie, czy rzeczywiscie osoba zawiadamiana przebywa w miejscu
statego pobytu, badz czy jej nieobecnos¢ w tym miejscu ma jedynie charakter
chwilowy lub trwaty. Prawidtowos¢ doreczenia opiera sie wytgcznie na stwierdzeniu
warunku formalnego przewidzianego w przepisach rozdzialu 15 Kodeksu
postepowania karnego. Zatem do naruszenia przepisow regulujgcych doreczenia
moze dojs¢ takze bez uchybienia organu procesowego (zob. wyrok SN z dnia 12
stycznia 2009 r., 1l KK 18/07, OSNwSK 2009 z.1, poz. 69).

Dlatego tez nalezy podzieli¢ stanowisko autora kasacji, ze w omawianej
sprawie na etapie postepowania odwotawczego doszto do naruszenia art. 139 § 1 i
450 § 3 k.p.k., skoro zawiadomienie oskarzonego o terminie rozprawy apelacyjnej
wystano na niewfasciwy adres z przyczyn od oskarzonego niezaleznych. Warto
podkresli¢, ze art. 450 § 3 k.p.k. pozwala na rozpoznanie sprawy w postepowaniu
odwotawczym pod nieobecnos$¢ oskarzonego, tylko w przypadku jego nalezytego
zawiadomienia. Warunek ten nie zostat spetniony, co winno skutkowac
odroczeniem rozprawy apelacyjnej, albowiem jej prowadzenia zakazuje przepis art.
117 § 2 k.p.k.

Nie mozna z kolei zaakceptowa¢ poglgdu skarzgcego, ze Sgd odwotawczy
dopuscit sie naruszenia art. 132 § 1 k.p.k., ktéry okresla jedng z form doreczenia
bezposredniego. W realiach niniejszej sprawy, w odniesieniu do oskarzonego, nie
stosowano doreczenia bezposredniego, lecz doreczenie zastepcze przez tzw.
awizo (k.229,230), ktére dokonywane jest w trybie art. 133 § 1 k.p.k. Przepis ten
znajduje zastosowanie, gdy adresat przebywa pod wskazanym adresem, ale nie
mozna mu byto doreczy¢ pisma w sposob okreslony w art. 132 k.p.k. Natomiast w
sytuacji, gdy adresat jest pozbawiony wolnosci, a zatem nie przebywa w miejscu
swojego dotychczasowego zamieszkania lub pobytu, prawidtowos¢ doreczenia
ocenia sie wytgcznie w kontekscie spetnienia warunkéw okreslonych w art. 139 § 1
k.p.k. (zob. wyrok SN z dnia 15 kwietnia 2010 r., IV KK 53/10, OSNwSK 2010 z.1,
p0z.808).



Ubocznie nalezy stwierdzi¢, ze odrebnym zagadnieniem w tej sprawie,
pozostajgcym poza obszarem postepowania kasacyjnego, chociaz merytorycznie
zwigzanym z przedstawionymi wyzej uwagami, jest kwestia dopuszczalnosci
wznowienia postepowania odwotawczego w sprawie VII Ka .../12 Sadu
Okregowego w oparciu o przepis art.540 b § 1 pkt. 1 k.p.k.

Btedne jest twierdzenie kasacji, ze fakt nieprawidlowego doreczenia
oskarzonemu zawiadomienia o terminie rozprawy apelacyjnej i zwigzane z nim
naruszenie art. 139 § 1 k.p.k., a w konsekwencji takze art. 450 § 3 k.p.k. stanowito
uchybienie przewidziane w art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k. Przepis ten nakazuje
uchylenie zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow tylko wtedy, gdy sprawe rozpoznano podczas nieobecnosci oskarzonego,
ktérego obecnosc¢ byta obowigzkowa. Udziat uczestnikow procesu przed sgdem
odwotawczym reguluje art. 450 k.p.k. Przepis ten przewiduje obowigzkowy udziat w
rozprawie apelacyjnej jedynie prokuratora i tzw. obroncy niezbednego (art. 450 § 1
k.p.k.), natomiast udziat innych stron w tym oskarzonego - niezaleznie od faktu, czy
pozostaje on na wolnosci, czy przebywa w zaktadzie karnym, jest obligatoryjny
tylko wtedy, gdy prezes sadu lub sgd uznajg to za konieczne (art.450 § 2 k.p.k.), a
takze w przypadku okreslonym w art. 451 k.p.k. Jednak dyspozycja art. 451 k.p.k.,
przewidujgca mozliwos¢ rozwigzan alternatywnych w zakresie uczestnictwa
oskarzonego w rozprawie apelacyjnej, jak tez kontekst normatywny tego przepisu,
a w szczegolnosci towarzyszacy mu art. 450 § 2 i 3 k.p.k., przemawia za
przyjeciem, ze udziat oskarzonego w takiej rozprawie jest fakultatywny (zob.
postanowienie SN z dnia 20 kwietnia 2001 r., V KKN 48/01, Lex nr 51842).

Zatem, co do zasady oskarzony ma prawo, a nie obowigzek procesowy,
uczestnictwa w rozprawie odwotawczej, zas w sprawie niniejszej organy procesowe
obowigzku takiego nie ustanowity, albowiem nie zastosowaty trybu przewidzianego
w art. 450 § 2 k.p.k. W zwigzku z tym podniesione w kasacji naruszenie przez Sad
odwotawczy art. 139 § 1 k.p.k. przewidujgcego skutki procesowe zmiany miejsca
zamieszkania strony bez podania nowego adresu oraz art. 450 § 3 k.p.k., ktéry
okresla wymog prawidtowego zawiadomienia o terminie rozprawy apelacyjnej i
konsekwencje jego braku, nie stanowito uchybienia, wskazanego w art. 439 § 1 pkt.
11 k.p.k. (zob. postanowienia SN : z dnia 3 marca 2011 r., Il KK 294/10, Biul.PK z



2011 r. Nr 5, poz.50 i z dnia 11 lipca 2006 r., Il KK 361/05, Lex nr 193056).
Réwniez fakt niezawiadomienia oskarzonego o terminie wydania wyroku, jako
nastepstwo jego nieobecnosci na rozprawie apelacyjnej, nie stanowi bezwzgledne;j
podstawy odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k. albowiem zawarty w
tym przepisie zwrot "sprawe rozpoznano podczas nieobecnosci oskarzonego"
odnosi sie do czynnosci procesowych poprzedzajgcych wyrokowanie i nie obejmuje
zakresem swojego dziatania czynnosci wiasciwych wytgcznie dla rozstrzygania
sprawy, do ktorych nalezy réwniez ogtoszenie wyroku (zob. postanowienie SN z
dnia 6 listopada 2003 r., IV KK 456/02, OSNKW 2004 z.3, poz.23).

Natomiast powotane w kasacji wyroki SN z dnia 1 czerwca 2011 r., IV KK
3/11, Lex nr 848165 oraz z dnia 2 kwietnia 2012 r., V KK 374/11, Lex nr 1163983,
w ktérych naruszenie art. 139 § 1 k.p.k. wigzano z uchybieniem okreslonym w 439
§ 1 pkt. 11 k.p.k., nie majg zastosowania w niniejszej sprawie, poniewaz dotyczg
postepowania przed sgdem | instancji, w ktorym, w przeciwienstwie do wymogow
rozprawy odwotawczej, udziat oskarzonego w rozprawie gtownej jest obowigzkowy
(art. 374 § 1 k.p.k.), z wyjatkiem sytuacji przewidzianych w art. 375, 376, 377, 390 §
2 czy 479 k.p.k.

W konsekwenciji, skoro obronca skazanego w wywiedzionej kasacji zarzucit
orzeczeniu Sgdu odwotawczego jedynie naruszenie przepisdw procesowych, tj. art.
139 § 11450 § 3 k.p.k., stanowigcych inne razgce naruszenie prawa, to stosownie
do tresci art. 523 § 1 k.p.k. powinien byt wykaza¢, ze uchybienie to mogto mieé
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Skarzgcy podnidst jedynie, ze w sprawie
niniejszej doszto do naruszenia prawa do obrony S. S. poprzez fakt, ze nie zostat
on poinformowany o rozprawie apelacyjnej, a nastepnie o zapadtym wyroku w
sytuacji, gdy jego nieobecno$¢ na rozprawie wywotana zostata niezaleznym od
niego tymczasowym aresztowaniem.

Warto wspomnie¢, ze fakt przebywania oskarzonego w zaktadzie karnym nie
naktada na sgd odwotawczy obowigzku sprowadzenia go na rozprawe, albowiem
jest ono uzaleznione od wniosku pozbawionego wolnosci oskarzonego,
pouczonego o prawie ztozenia takiego wniosku. W takim wypadku sgd odwotawczy
podejmuje decyzje, czy nalezy doprowadzi¢ oskarzonego na rozprawe, czy uznac

za wystarczajgcg obecnos¢ jego obroncy, ewentualne, gdy oskarzony nie ma
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obroncy, wyznaczy¢ mu obronce z urzedu (art. 451 k.p.k.). W ten sposéb
oskarzony pozbawiony wolnosci moze realizowa¢ swoje prawo do obrony przez
osobiste uczestnictwo w rozprawie lub przez udziat jego obroncy, ewentualnie
moze ograniczy¢ sie do skfadania wyjasnien, oswiadczen i wnioskow w formie
pisemnej, ktore podlegajg odczytaniu na rozprawie apelacyjnej na podstawie art.
453 § 2 k.p.k.

Analiza apelacji oskarzonego nie wskazuje, aby za przejaw woli jego
uczestnictwa w rozprawie odwotawczej mozna byto uznaé zawarte w niegj
twierdzenie, iz w zwigzku z trescig wyroku Sadu | instancji powinien on wyjawic
wszelkg wiedze jakg posiada na ten temat. Przy czym potgczenie tej blizej nie
sprecyzowanej deklaracji z wnioskiem o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi | instancji (k.225), moze sugerowac, ze oskarzony
zamierzat sktada¢ dodatkowe wyjasnienia dotyczgce przypisanych mu przestepstw
w postepowaniu ponownym. Nalezy rowniez przypomnie¢, ze oskarzony
odpowiadat w tej sprawie w warunkach recydywy okreslonych w art. 64 § 1 k.k.,
majgc uprzednio pieciokrotny kontakt z postepowaniem jurysdykcyjnym (k. 132 —
133). Zatem, podejmowane w tej sprawie czynnosci procesowe nie byly dla niego
zjawiskiem zupetnie nowym. Nadto po zastosowaniu wobec niego tymczasowego
aresztowania dysponowat odpowiednio dlugim czasem, aby w formie
korespondencyjnej nawigza¢ kontakt z Sagdem odwotawczym. Wszystkie te
okolicznosci analizowane tgcznie, nie dajg podstawy do twierdzenia, ze oskarzony
zamierzat uczestniczyé w rozprawie apelacyjnej i gdyby znat jej termin to ztozytby
stosowny wniosek w trybie art. 451 k.p.k., co alternatywnie mogtoby skutkowac
wyznaczeniem mu obroncy z urzedu. Natomiast fakt przyznania sie oskarzonego
do popetnienia przypisanych mu przestepstw w postepowaniu przed Sadem |
instancji i jednoznaczna wymowa pozostatych dowodoéw obcigzajgcych, pozwala
twierdzi¢, ze naruszenie przez Sad | instancji przepiséw procesowych wskazanych
w petitum kasacji nie miato istotnego wptywu na tres¢ wyroku.

Warto podkresli¢, ze autor kasacji wywodzit naruszenie prawa do obrony
oskarzonego wytgcznie z obrazy przepisdw dotyczgcych trybu zawiadamiania
uczestnikdw rozprawy apelacyjnej o jej terminie — art. 139 § 11450 § 3 k.p.k., nie

podnoszgc natomiast zarzutu razgcego naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 451
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k.p.k. W uzasadnieniu kasacji skarzacy nie prébowat nawet wykazac, ze oskarzony
bedgc pozbawiony wolnosci ztozytby wniosek o jego doprowadzenie na termin
rozprawy, gdyby o takim uprawnieniu zostat poinformowany, a tylko po wykazaniu
tej okolicznosci mozna bytoby rozwazac, czy Sad odwotawczy naruszyt prawo do
obrony oskarzonego w taki sposob, ze w realiach niniejszej sprawy mogto ono mie¢
istotny wptyw na treS¢ wyroku. Te wady skargi kasacyjnej w sposob istotny
ograniczyty obszar zagadnien, ktorymi zajmowat sie Sad Najwyzszy, bowiem
ewentualna obraza art. 451 k.p.k. nie mieScita sie w granicach orzekania
wyznaczonych przez zarzuty kasacyjne.

Nalezy przypomnie¢, ze postepowanie kasacyjnie nie jest kolejnym etapem
kontroli instancyjnej zaskarzonego kasacjg wyroku, lecz ma charakter
sformalizowany. Dlatego, takze w przypadku kasacji wywiedzionej na korzysc
skazanego Sad Najwyzszy nie ma obowigzku totalnej kontroli zaskarzonego
wyroku, lecz orzeka w granicach $cisle okreslonych dyspozycjg art. 536 k.p.k.
Granice te wyznacza tres¢ zarzutu i wynikajgce z niego uchybienia oraz kierunek
zaskarzenia. Natomiast w zakresie szerszym Sad Najwyzszy rozpoznajgc kasacje
orzeka tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. W zwigzku z
tym, nie jest obowigzkiem sgdu kasacyjnego i lezy poza granicami jego uprawnien
zastepowanie autora kasacji przez formutowanie zarzutow, ktorych skarzacy nie
podnidst ( zob. postanowienia SN z dnia: 29 kwietnia 1999 r., IV KZ 19/99, OSNKW
1999, z. 7-8, poz. 443; 31 sierpnia 2006 r., IV KK 274/06, OSNwSK 2006 z.1,
p0z.1649; 2 lutego 2007 r., IV KK 439/06, OSNwSK 2007 z.1, poz.348; 6 listopada
2009 r., V KK 436/08, Lex nr 550546; wyrok SN z dnia 3 kwietnia 2012 r., IV KK
35/12, Lex nr 1163353).

Dlatego tez biorgc pod uwage tres¢ podniesionego zarzutu i nie znajdujgc
podstaw do jego uwzglednienia Sgd Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji obroncy
skazanego. Jednoczesnie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. nalezato zwolni¢
skazanego od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego, albowiem ich
uiszczenie bytoby dla zobowigzanego zbyt ucigzliwe z uwagi na jego trudng
sytuacje majagtkows.

Natomiast orzeczenie o wynagrodzeniu obroncy z urzedu za sporzgdzenie i

wniesienie kasacji oparto na podstawie art. 16 ust. 2 i 3 w zw. z art. 29 ust. 1
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ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr 146,
poz. 1188 ze zm.) oraz § 2 ust. 3 i § 14 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U z 2013 r., poz.461 j.t.).



