Sygn. akt Il KK 150/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie J. S. i S. K.

skazanych z art. 59 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 lipca 2013 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 wrzesnia 2012 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 23 stycznia 2012 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje obroncéw skazanych J. S. i S. K. jako
oczywiscie bezzasadne;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. M,
Kancelaria Adwokacka w W. kwote 442,80 2zt (czterysta
czterdziesci dwa i 80/100 ztotych) w tym 23% naleznego podatku
VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz S. K;

3. obcigzy¢ skazanych J. S. i S. K. kosztami sgadowymi

postepowania kasacyjnego, w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy, w sprawie prowadzonej przeciwko A. W., J. O. S. i S. K., po
czesciowej zmianie opisu czynéw, wyrokiem z dnia 23 stycznia 2012 r.,
oskarzonego

J. O. S. uznat za winnego popetnienia przestepstwa z art. 62 ust.2 w zw. z
art. 62 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i za to na
podstawie powotanego przepisu wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.
Poza tym J. S. uznat za winnego przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. , art. 65 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. , art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.64 § 2 k.k. i art. 33 k.k.
(pkt. VI.1) wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 150 stawek dziennych
grzywny po 60 ztotych kazda. Nadto uznat J. S. za winnego przestepstwa z art. 58
ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
k.k. i za to na podstawie powotanych przepisow skazat go na kare 1 roku
pozbawienia wolnos$ci. Jako kare tgczng na podstawie art. 85 k.k. i art.86 § 1 k.k.,
wymierzyt temu oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnos$ci, na poczet ktorej
zaliczyt okres jego tymczasowego aresztowania (art.63 § 1 k.k.).

Natomiast oskarzonego S. K. uznat za winnego popetnienia przestepstwa z
art. 56 ust. 3 w zw. z art. 56 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. , art. 65 § 1 k.k., art.64 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 56 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 65 § 1 k.k., art.64 § 2 k.k. oraz art. 33 k.k.
(pkt. X) wymierzyt mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200 stawek
dziennych grzywny po 60 ztotych kazda. Na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania (art. 63 § 1
k.k.). Jednoczesnie na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt przepadek korzysci
majgtkowej osiggnietej z przestepstwa wobec oskarzonego J. S. w kwocie 50 000 i
wobec S. K. w kwocie 5 000 ztotych. Natomiast na podstawie art. 70 ust.4 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii orzekt wobec oskarzonych
nawigzke w kwocie po 5000 ztotych od kazdego z nich na rzecz wskazanego w
wyroku Osrodka leczenia uzaleznieh od srodkow psychoaktywnych. Nadto na
podstawie art. 230 § 2 k.p.k. oraz art. 70 ust.1 i 2 ustawy o przeciwdziataniu

narkomanii rozstrzygnat wobec wszystkich oskarzonych o dowodach rzeczowych.



Wyrok skazujgcy w tej sprawie uzyskat rowniez oskarzony A. W.

Po rozpoznaniu apelacji obroncow oskarzonych, w tym J. S. i S. K,
wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2012 r., Sgd Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposdb, ze za podstawe wymiaru kary pozbawienia wolnosci: orzeczonej
oskarzonemu J. S. w pkt.VI.1. przyjat art. 59 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 ., o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., orzeczonej oskarzonemu S. K.
w pkt. X przyjat art. 56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r., o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. Natomiast w pozostatej czesci
tenze wyrok utrzymat w mocy.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyli kasacjami obroincy skazanych
J. O. S. i S. KL W zwigzku z tym w niniejszym uzasadnieniu w czesci
sprawozdawczej pominigeto osobe A. W.

Obronca skazanego J. S., na zasadzie art. 523 § 1i2 k.p.k.iart. 526 § 1i 2
k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgce naruszenie przepisow
postepowania, ktére miato istotny wptyw na tresc tego orzeczenia, tj.:

1. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 433 k.p.k., poprzez nieobiektywne,
dowolne nie swobodne, dokonane w oparciu o czesciowy jedynie materiat
dowodowy, a w konsekwencji btedne przyjecie, iz Sad | instancji nie powzigt
zadnych nie dajgcych sie usungc watpliwosci co do ustalen faktycznych w sprawie,
tym samym nie mogta mie¢ miejsca sytuacja rozstrzygniecia przez sgd nie
dajacych sie usung¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego ergo wyrokowi Sadu |
instancji nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k., w sytuaciji,
gdy juz z samej tresci uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego wprost wynika, iz
sad nie byt w stanie sprecyzowaé proporcji w jakich skazany J. S. nabywat od
skazanego A. W. $rodki odurzajgce w postaci marihuany i haszyszu (str. 30 in fine
uzasadnienia wyroku z dn. 23 stycznia 2012r.), co skutkowato dowolnym
przyjeciem przez sad, ze ilos¢ nabytych narkotykdw rownowazyta sie i wynosita nie
mniej niz 6 kg marihuany i 6 kg haszyszu, co byto rozstrzygnieciem podjetym w
oczywisty sposob na niekorzys¢ skazanego J. S., w Swietle opinii biegtych (k. 1443
- 1457), z ktorej wynika, iz cze$¢ posiadanej przez J. S. marihuany nie spetniata
warunkéw zastrzezonych dla srodkow, ktorych posiadanie jest spenalizowane.

Skoro wiec nie wiadomo ile skazany nabyt marihuany, natomiast pewnym jest, iz



znaczna czesc posiadanego przez niego suszu roslinnego nie zawierata substancji
odurzajgcych, to zasadnym byt wniosek apelacyjny petnomocnika skazanego o
odpowiednie zmniejszenie jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzonych
w zwigzku z posiadaniem i udzielaniem przez skazanego J. S. srodka odurzajgcego
w postaci marihuany. Powyzsze oznacza, iz skutek naruszenia przepisu art. 5 § 2
k.p.k. przy wydawaniu orzeczenia przez Sad | instancji, jako pominiety przez Sad Il
instancji, przenikngt do rozstrzygniecia sgdu odwotawczego rzutujgc na jego wynik,
co skutkuje ciezkim naruszeniem przepisdOw postepowania w obu instancjach i
czyni zasadnym tak wniosek o uchylenie wyroku z dnia 19 wrze$nia 2012r., jak i
wyroku z dnia 23 stycznia 2012r.,

2. art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k., poprzez wtasng dowolng a nie swobodng ocene
dowodow przez skfady orzekajgce w niniejszej sprawie oraz oparcie orzeczen nie
na catoksztatcie ujawnionego materiatu dowodowego, lecz przyjecie za podstawe
wyroku czesci dowodow, wbrew zasadom logicznego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego, wyrazajgca sie w odmowieniu przymiotu wiarygodnosci
wyjasnieniom skazanego J. S., ztozonym w postepowaniu jurysdykcyjnym -
popartym pozostatym materiatem dowodowym w sprawie, a uznaniem za w pefni
wiarygodne wyjasnien ztozonych w postepowaniu przygotowawczym przed
funkcjonariuszami policji, skutkujgcg btednym ustaleniem czasookresu w jakim
skazany J. S. zajmowat sie obrotem Srodkami odurzajgcymi, a tym samym btednym
ustaleniem ilosci narkotykow ktore posiadat i udzielat innym osobom, co z kolei
rzutowato tak na wymiar kary za popetnione przestepstwa, jak i na zasadnosc¢
odmowy udzielenia skazanemu dobrodziejstwa instytucji z art. 60 § 3 k.k.,

3. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez brak szczegdtowego rozwazenia
wszystkich zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym, a jedynie iluzoryczne i
pobiezne odniesienie sie do nich, przejawiajgce sie w tym, ze uzasadniajgc
orzeczenie z dn. 19 wrzeénia 2012 r., w zakresie zarzutu nr 2 apelacji z dnia 11
marca 2012 r. Sad Okregowy uznajgc za bezzasadne zastosowanie wobec
skazanego J. S. dobrodziejstwa art. 60 § 3 k.k. w przewazajgcej mierze opart swoje
wywody na orzecznictwie dotyczgcym sytuacji nijak nie korespondujgcej z ze
stanem faktycznym sprawy, tj. sytuacji gdy sprawca ,odwotat swoje dotychczasowe

wyjasnienia", ,konsekwentnie nie pracuje z organami procesowymi", a w kohcu



réwniez samemu konkludujgc, iz skazany J. S. ,w przeciggu catego postepowania
nie wspotpracuje w sposob stabilny", w sytuacji, gdy jak stwierdza Sgd Rejonowy
,nie ulega watpliwosci, ze wyjasnienia oskarzonego J. S. stanowig jeden z
kluczowych dowodow w sprawie" (str. 12 uzasadnienie wyroku z dnia 23 stycznia
2012 r.), na wyjasnieniach J. S. budowany jest de facto caty akt oskarzenia
przeciwko tak samemu skazanemu, jak i A. W., a fakt stabilnosci wspotpracy z
organami $cigania i sgdem nie powinien budzi¢ watpliwosci w momencie, gdy od
chwili samego zatrzymania J. S. konsekwentnie sktadat wyjasnienia obcigzajgce
tak siebie, jak i pozostatych skazanych, od poczatku dobrowolnie poddawat sie
ogledzinom, przeszukiwaniom oraz udostepniat do przeszukiwan swoje
pomieszczenia i pomimo pewnych rozbieznosci w przedstawianych wersjach
wydarzen nigdy nie odwotat dotychczasowych wyjasnien, nie odmoéwit sktadania
dalszych wyjasnien, czy zaprzestat wspoétpracy,
4. art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k., poprzez bezrefleksyjne uznanie przez Sgd Okregowy
za stusznych ustalen Sgdu | instancji w zakresie prognozy kryminologicznej dla
skazanego, przez uznanie, iz ,w odniesieniu do oskarzonego J. S. nie rysujg sie
zadne oznaki pozytywnej prognozy kryminologicznej", w sytuacji, gdy rzetelna
ocena catoksztaltu materiatu dowodowego w sprawie prowadzi do wniosku, iz
dostrzec mozna pozytywne oznaki w zachowaniu i postawie skazanego,
wskazujgce na pozytywng prognoze kryminologiczng o czym swiadczy chociazby
wywiad sSrodowiskowy przeprowadzony przez kuratora sgdowego E. K., w
warunkach gdy skazany pozostawat na wolnosci, z ktérego tresci wynika, iz
,=oskarzony w $rodowisku funkcjonuje poprawnie, odpowiedzialnie podchodzi do
swojego zycia (...), prawidtowo petni réwniez role spoteczne, nie posiada konfliktéw
z otoczeniem (...), jest sSwiadomy swojego negatywnego postepowania w
przesziosci (...), podchodzi krytycznie do wczesniejszych wydarzeh i swojego
zachowania (...) analizujgc wypowiedzi rozmdéwcy mozna mie¢ nadzieje, iz
faktycznie zalezy mu na poprawie swojej sytuacji zyciowej" (k. 2388 - 2399).
Powotujgc sie na powyzsze na zasadzie art.537 § 1 i 2 k.p.k. skarzgcy
whniost o uchylenie obu zapadtych w sprawie wyrokow i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu.

Obronca oskarzonego S. K. zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego w catosci i



na podstawie art. 523 §1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgce naruszenie
prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na jego tresg, tj.:

1) art. 4 i 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przy wyrokowaniu okolicznosci
przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego, ktére w swym ogolnym obrazie
podajg w daleko poczyniong watpliwos¢ ustalenia prokuratury oraz sgdéw obu
instancji co do popetnienia czynu, tj.:

a. znalezienia niewielkiej porcji marihuany w torbie majgcej zawiera¢ haszysz,
brak znalezienia choéby sSladow haszyszu w tej torbie oraz wyjasnienia
oskarzonego S. K., ktéry stwierdzit, iz spotkat sie z A. W. w celu otrzymania
jednej porcji marihuany,

b. ewidentnego braku przygotowania wyjasnien S. K. z uwagi na ich tres¢ co
uzasadnia brak ustalenia pomiedzy S. K. i A. W. procedury postepowania na
wypadek obserwacji, a przez to wyniesienie torby zawierajgcej 1 porcje
marihuany w sposob znaczgcy uprawdopodobnia wyjasnienia S. K.,

c. istnienia ztych warunkow pogodowych podczas zdarzenia z dnia 7 stycznia
2010 r., co w potaczeniu z faktem, iz zdarzenie miato miejsce po zachodzie
stonca, znaczgco wptywa na mozliwosci percepcyjne funkcjonariuszy policji, a
przez to wiarygodnosc ich zeznan,

d. niekonsekwencji w wyjasnieniach J. S.,

e. niekonsekwencji w fakcie, iz stosownie do ustalen w niniejszej sprawie
wartos¢ srodkow pienieznych przeznaczonych na transakcje wynosita 27.000
zt, zas u S. K. znaleziono bezposrednio po rzekomej transakcji kwote 2.580 zt,
co Swiadczy, iz S. K. nie byt osobg, dla ktérej kwota ta zostata przeznaczona,
a przez to istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze transakcja narkotykowa o
znacznej wartosci miata mie¢ miejsce z inng osobg, dla ktérej przeznaczona
byta ta kwota,

f. niekonsekwenciji, polegajgcej na tym. ze stosownie do wyjasnien J. S., ktére
stanowig gtéwng podstawe oskarzenia S. K., transakcja w dniu 7 stycznia
2010 r. miata dotyczy¢ marihuany, zas w akcie oskarzenia uznano, ze
transakcja ta dotyczyta haszyszu,

g. zgromadzenia znacznej ilosci narkotykow w boksie przed dokonaniem

transakcji z dnia 7 stycznia 2010 r.;



2) art. 7 k.p.k. poprzez zaakceptowanie dowolnego rozumowania Sgdéw obu
instancji (zapewne autorowi kasacji chodzito o akceptacje dowolnego
rozumowania Sadu | instanciji) i przyjecie za nim, ze:

a. uznanie, iz brak sladéw linii papilarnych i DNA S. K. byto spowodowane
faktem, ze uzywat on rekawiczek, zas w materiale dowodowym brak jest
jakiegokolwiek potwierdzenia, ze S. K. miat rekawiczki w dniu krytycznego
zdarzenia, cho¢ zostat zatrzymany bezposrednio po tym zdarzeniu,

b. uznanie za element taktyki majgcej na celu zapobiezenie aresztowaniu faktu,
iz A. W. wyniést torbe zawierajgcg niewielkg porcje marihuany, choc¢
bezposrednie zachowanie sie po zatrzymaniu A. W. i S. K. przecza
powyzszemu, wyjasnienia S. K. odznaczajg sie duzym nieprzygotowaniem, a
ogolny charakter wszystkich zdarzen wskazuje na zupetnie inny przebieg
zdarzenia niz ustalony przez Sad,

c. ustalenie po uszach torby, w ktérej miaty by¢ przenoszone narkotyki, ze S. K.
sprzedat A. W. znaczng ilo$¢ haszyszu, cho¢ nie ma zadnego dowodu co
znajdowato sie w torbie ani nawet ile ta torba wazyta,

d. uznanie, ze niemal caly haszysz znajdujgcy sie w boksie garazowym
pochodzit z torby o ktorej mowa powyzej, uznajgc ilosci wskazane przez
prokuratora i eliminujgc jedynie te ilosci z zarzutu, ktére zwigzane sg z
ujawnieniem odciskéw linii papilarnych innego oskarzonego, bedgcego kilka
godzin przed zdarzeniem, choC w sprawie bezsprzecznym jest ze éw boks byt
magazynem narkotykowym i byly tam przechowywane narkotyki juz przed
krytycznym dniem oraz nie ma zadnych dowodow wskazujgcych moment, w
ktérym owe narkotyki znalazty sie w boksie. W konsekwencji Sgd powinien
powzig¢ co najmniej watpliwosci w tym zakresie i nie moggc ich wyjasni¢ w
sposéb nalezyty, winien je rozstrzygngé¢ na korzy$¢ oskarzonego stosownie do
art. 5 k.p.k,

e. ustalenie stanu faktycznego w oparciu o wyjasnienia J. S., cho¢ sg one mato
wiarygodne, zawierajg duzo sprzecznosci, a skazany ten byt jedynie
.Swiadkiem” ze styszenia i miat interes w pomowieniu S. K.,

f. uznanie, ze S. K. uczestniczyt w nielegalnym obrocie narkotykami pomimo, iz

dowody wskazujgce na jego ewentualne zaangazowanie w ten proceder miaty



wylgcznie charakter poszlakowy i nie tworzyty jedynego mozliwego ciggu
zdarzen, a uprawdopodobniaty rowniez inne mozliwe scenariusze wydarzen.

W zwigzku z tym na podstawie art. 537 § 1 k.p.k. wniost on o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
wiasciwemu Sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Obydwie kasacje obrohcow skazanych S. K. i J. O. S. okazaly sie
bezzasadne i to w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym ich oddalenie w trybie
okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. Praktycznie wszystkie zarzuty kasacyjne
obroncéw skazanych w swej zasadniczej warstwie kwestionujg ustalenia faktyczne
poczynione przez Sady obu instancji i sprowadzajg sie do kontestowania oceny
dowodow dotyczgcych inkryminowanych transakcji, ktérych przedmiotem byty
marihuana, haszysz i kokaina, dokonanej przez Sad Rejonowy i zaakceptowanej
przez Sgd Okregowy, a zatem sg skierowane do orzeczenia sadu | instancji. Nadto
prawie w catosci powielajg argumentacje zawartg w apelacji, a przeciez rolg sadu
kasacyjnego nie jest ponowne rozpoznawanie zarzutéw stawianych przez
skarzgcego orzeczeniu sgdu | instancji. Stwierdzenie zasadnosci tego rodzaju
zarzutéw ma znaczenie wylgcznie w kontekscie ewentualnego zarzutu
podniesionego do zaskarzonego kasacjg orzeczenia sgdu odwotawczego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z.
1-2, poz. 12). Nalezy réwniez przypomnieé, ze ustalenia faktyczne poczynione
przez sgdy obu instancji mogg by¢ przedmiotem rozwazan Sgdu kasacyjnego tylko
w dalszej perspektywie, np. przez pryzmat podniesionych zarzutow razgcego
naruszenia przepisow prawa procesowego. Rzecz jednak w tym, ze w sprawie
niniejszej obydwaj skarzgcy pod pozorem naruszenia przepisow prawa
procesowego w istocie oczekujg od Sadu Najwyzszego, ze skontroluje on
poprawnos¢ dokonanych ustalen faktycznych, wbrew dyspozyciji art. 523 § 1 k.p.k.
Z przepisu tego wprost wynika, ze niedopuszczalne jest kwestionowanie w trybie
kasacji zasadnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, a tym samym Sad
Najwyzszy przy rozpoznaniu kasacji nie jest wladny dokonywac¢ ponownej oceny
dowodow i w oparciu o tak przeprowadzong wtasng ocene sprawdzac poprawnosc¢

dokonanych w sprawie ustalen faktycznych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6



wrzesnia 1996 r., Il KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 11). W wywiedzionej
kasacji obronca skazanego S. K. podnosi zarzut razgcego naruszenia art. 4 i 410
k.p.k. (pkt. 1, a-g), art. 7 k.p.k. (pkt.2, a — f) oraz art. 207 — 211 k.p.k., zas obronca
oskarzonego J. S. zarzuty obrazy art. 4,7,410 i1 433 k.p.k. (pkt.1) oraz zarzut art.
410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. (pkt.2, 4). Skarzgcy wydaje sie jednak zapominac, ze Sad
ad quem nie przeprowadzat w tej sprawie uzupetniajgcego postepowania
dowodowego (art. 452 § 2 k.p.k.) zas wydane przez ten Sad orzeczenie o
charakterze reformatoryjnym nie dokonywato korekty orzeczenia Sadu | instancji w
zakresie ustalen faktycznych, kwalifikacji prawnej czy wymiaru kary, a jedynie
poprawiato podstawe wymiaru kary. W zwigzku z tym Sad odwotawczy nie miat
mozliwosci naruszenia przepiséw art. 4, 7, 410 k.p.k. (zob. postanowienie SN z
dnia 21 kwietnia 2010 r., Il KK 92/10, OSNwSK 2010/1/836). W konsekwencji
zarzuty dotyczgce naruszenia tych przepiséw podobnie jak zarzut razgcej obrazy
art. 207 i 211 k.p.k., sg skierowane do orzeczenia Sadu | instancji. Warto
jednoczesnie zaakcentowaé, ze tre$cig zarzutu kasacyjnego nie mogto byc¢
naruszenie zasady obiektywizmu sformutowanej w art. 4 k.p.k., poniewaz jest to
norma ogolna, ktérej materialng tres¢ wypetniajg szczegdtowe przepisy procesowe.
Natomiast skarzgcy nie precyzuje, ktore przepisy stanowigce konkretyzacje tej
zasady zostaty naruszone. W szczegolnosci nie mozna uzna¢, ze doszto do
razgcego naruszania art. 410 k.p.k., skoro podstawg rozstrzygniecia Sadu |
instancji byt catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwne;.
Odnoszgc sie do poszczegolnych zarzutéw podniesionych w kasacji obroncy
J. S. trzeba stwierdzi¢, ze pierwszy zarzut jest powtdrzeniem zarzutu pierwszego
apelacji, do ktérego Sad odwotawczy odniést sie na str. 36-37 swojego
uzasadnienia. Wbrew stanowisku obronicy, orzekajgce w sprawie Sgdy w zakresie
ustalenia ilosci i rodzajow Srodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych
przypisanych J. S. nie miaty watpliwosci o jakich mowa w art. 5 § 2 k.p.k.
Skuteczne za$ postuzenie sie zarzutem obrazy art. 5 § 2 k.p.k., moze przynies¢
rezultat jedynie wowczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy w sprawie Sad
rzeczywiscie miat watpliwosci o takim charakterze i rozstrzygnat je na niekorzysc¢
oskarzonego. Dla zasadnosci tego zarzutu nie wystarczy zas zaprezentowanie

przez strone wiasnych watpliwosci co do stanu dowodoéw. Dodac¢ nalezy, ze przepis
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art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie do istnienia watpliwosci przy ustalaniu stanu
faktycznego, ale po stronie orzekajgcego sgdu. O naruszeniu tego przepisu
mozemy wiec moéwi¢ wowczas, gdy sad (i tylko sad, jako organ orzekajgcy)
ustalajgc, ze zachodzg nie dajgce sie usungé watpliwosci, rozstrzygnie je na
niekorzys¢ skazanego, co w tej sprawie, wbrew zapewnieniom obroncy, nie miato
miejsca, poniewaz zagadnienie to zostato poddane wszechstronnej analizie Sgdéw
obu instancji, ktora zostata oparta nie tylko na wyjasnieniach skazanego J. S.,
obdarzonych w czesci walorem wiarygodnosci (k.141 tom [, 529 tom lll), ale takze
na dowodach w postaci zabezpieczonych narkotykow w boksie garazowym nr 28 w
budynku przy ul. G. i opinii bieglych z zakresu badan fizykochemicznych (k. 1443-
1457, tom VIII). Wbrew stanowisku skarzgcego, przy dokonywaniu tych wyliczen
Sad przyjat na korzy$¢ m.in. skazanego J. S., Zze ogdlna ilos¢ 1200 gram stabszej
marihuany nabytej przez niego od A. W., wobec niemozliwosci ustalenia tego za
pomocg dowodu z opinii biegtych, stanowita srodki odurzajgce, ktorych posiadanie
nie zostato spenalizowane (k.31 uzasadnienia Sgdu | instancji, k. 37 uzasadnienia
Sadu Il instancii).

Z uzasadnienia zarzutu podniesionego w pkt.2 wynika, ze sprowadza sie on
w swojej istocie do obrazy art. 60 § 3 k.k. (obrohca btednie przywotuje tu przepisy
procedury karnej) i de facto jest powtérzeniem zarzutu drugiego apelacji, do
ktérego Sad Il instancji odniost sie na str. 38-40 swojego uzasadnienia. Stanowisko
Sadu Okregowego, ktéry uznat podnoszony w apelacji zarzut za bezzasadny, nie
stoi w sprzecznos¢ z cytowanym przez obronce fragmentem z uzasadnienia Sadu |
instancji ze str. 12. Uwadze bowiem obroncy umkneto stwierdzenie Sgdu ze str. 11,
ktory zauwazyt i podkreslit zmiennosc¢ wyjasnien skazanego J. S. w zakresie okresu
trwania procederu handlu narkotykami oraz ilosci narkotykéw bedgcych
przedmiotem obrotu. Na te zmiennosS¢ i ewoluowanie wyjasnien zwrocit uwage
takze Sad odwotawczy trafnie wywodzac, ze nie mozna stosowac instytucji z art.
60 § 3 k.k. wobec sprawcy, ktéry w przeciggu catego postepowania nie
wspotpracuje w sposob stabilny z organami wymiaru sprawiedliwosci, nie dgzgc w
ten sposdb do wyjasnienia wszystkich okolicznosci popetnienia przestepstwa
(k.39). W realiach niniejszej sprawy postawa skazanego J. S. miata charakter

instrumentalny z uwagi na brak konsekwencji w podtrzymywaniu tresci wyjasnien



11

ztozonych w postepowaniu przygotowawczym, a tym samym jego relacje, jako
catosc¢ , nie stanowity jednoznacznej podstawy dowodowej do ustalenia rozmiaru
przestepczej dziatalnosci skazanego i oséb z nim wspétdziatajgcych. Z tych
wzgledow brak bylo podstaw do stosowania wobec J. S. dobrodziejstwa
nadzwyczajnego ztagodzenia kary w oparciu o przepis art. 60 § 3 k.k.

Wbrew twierdzeniom obroncy skazanego i tresci zarzutu w pkt. 3 kasacji,
Sad Okregowy stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat,
a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 457 § 3
k.p.k., podat dlaczego uznat zarzuty podniesione w apelacji za niezasadne. Autor
kasacji stawia Sagdowi zarzut ,braku szczegdtowego rozwazenia wszystkich
zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym”, ograniczajgc go li tylko do
Jlluzorycznego i pobieznego” rozwazenia zarzutu z pkt 2 apelacji (dot.
niezastosowania instytucji z art. 60 k.k.). Lektura uzasadnienia nie potwierdza tego
zarzutu, bowiem Sgd Okregowy odniost sie do tej kwestii w sposéb rzetelny na str.
38-40 swojego uzasadnienia.

Zarzut z pkt.4 obrazy art. 7 i 410 k.p.k. rowniez adresowany jest do Sadu |
instancji i koncentruje sie na ocenie wywiadu srodowiskowego z k. 2388-2389 (tom
XIl), ktory przedstawia skazanego w korzystnym sSwietle. Na tej podstawie autor
kasacji wyprowadza wniosek o wadliwosci ustalen Sgdoéw obu instancji co do
negatywnej prognozy kryminologicznej w odniesieniu do J. S., skoro z uchybieniem
art. 410 k.p.k. nie analizowaty one wskazanego wywiadu srodowiskowego. Nalezy
zauwazy¢, ze w wywiedzionej apelacji obroinca J. S. nie podnidst takiego zarzutu, w
zwigzku z tym Sad odwotawczy nie musiat sie wprost odnosi¢ do przedmiotowe;j
opinii. Skarzgcy wydaje sie nie dostrzegaé szeregu okolicznosci obcigzajgcych,
ktére w ocenie Sgdow obu instancji przewazyty nad okolicznosciami tagodzgcymi i
miaty wptyw na formutowanie prognozy kryminologicznej w odniesieniu do tego
skazanego. Dlatego okolicznosé¢, ze Sgdy obu instancji zbyt mato uwagi poswiecity
wywiadowi $rodowiskowemu J. S. nie miata Zzadnego wpltywu na tresé
zaskarzonego wyroku, zas autor kasacji nawet nie probowat wykaza¢ zasadnosci
tezy przeciwnej.

Réwniez poszczegodlne zarzuty obroncy skazanego S. K. sprowadzajg sie do

polemiki z dokonanymi w sprawie ustaleniami faktycznymi oraz oceng materiatu
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dowodowego poczyniong przez orzekajgce Sgdy. Wbrew twierdzeniom obroncy
skazanego, Sady rozpoznajgce niniejszg sprawe w odniesieniu do skazanego S. K.
wziety pod uwage catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej,
opierajgc swoje rozstrzygniecia na wszystkich dowodach przeprowadzonych w
niniejszej sprawie. Zatem, zaskarzone orzeczenie nie jest dotknietego obrazg art.
410 k.p.k. Wydane orzeczenia Sgdéw obu instancji poprzedzone zostaty
wszechstronng, wnikliwg i obiektywng oceng wyjasnien S. K. sktadanych przez
niego na kazdym etapie postepowania, w konfrontacji z innymi dowodami, w tym
zeznaniami przestuchanych w tej sprawie w charakterze swiadkoéw funkcjonariuszy
policji, w najmniejszym stopniu nie naruszajgcg zasady sformutowanej w art. 7
k.p.k. Jednoczed$nie nie sposob skutecznie stawiaC zarzutu naruszenia tego
przepisu i to w stopniu razgcym, w sytuacji, gdy Sgd odwotawczy nie dokonywat
samodzielnych ustalen faktycznych i nie oceniat na nowo zgromadzonego materiatu
dowodowego. Nalezy podkresli¢, ze szersze rozwazenie zarzutéw podniesionych w
kasacji zawartych w pkt. 1 i 2 sprowadzatoby sie do ponownej analizy materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie weryfikujgcej orzeczenie Sgdu | instancji,
co na etapie postepowania kasacyjnego jest niedopuszczalne, skoro zarzuty te
wprost dotyczg ustalen faktycznych i ograniczajg sie do wskazania wadliwosci
sedziowskiego przekonania o wiarygodnosci jednych i niewiarygodnosci innych
dowodow, a nie wykazujg konkretnych btedéw w samym sposobie dochodzenia
do okreslonych ocen np. przez pominiecie okreslonych dowodow, czy tez
niedostrzezenie istotnych rozbieznosci miedzy grupami dowoddéw odcigzajgcych i
obcigzajgcych (zob. postanowienie SN z dnia 26 lipca 2007 r., IV KK 175/07,
OSNwSK 2007/1/1738).

Uznanie, ze skazany S. K. uczestniczyt w nielegalnym obrocie narkotykami
pomimo, iz zadaniem obroncy, dowody wskazujgce na jego ewentualne
zaangazowanie w ten proceder miaty wytgcznie charakter poszlakowy i nie tworzyty
jedynego mozliwego ciggu zdarzen, a uprawdopodobniatly réwniez inne mozliwe
scenariusze wydarzen, byly przedmiotem rozwazan Sad Odwotawczego na str. 31-
34. Podstawg ustalen faktycznych w tym zakresie byly przede wszystkim
wyjasnienia J. S., ktore zostaty poddane szczegdétowo i wnikliwie omdwieniu oraz

analizie. Nadto Sad zwrdécit uwage na wyjasnienia samego skazanego K., ktérym
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nie dat wiary, akcentujgc, ze gdyby istotnie miat spotkac sie z A. W. jedynie w celu
zakupu pojedynczej dziatki marihuany, to poinformowatby o tym bezposrednio po
zatrzymaniu. Tymczasem jego wyjasnienia w tym przedmiocie zmieniaty sie.
Nalezy rowniez przypomnie¢, ze Sady obu instancji dokonaty wnikliwej oceny
materialu dowodowego tyczgcego transakcji dokonanej w dniu 7 stycznia 2010 r.
miedzy S. K. i A. W., analizujgc zaréwno ich rozliczenia finansowe z tego tytutu, jaki
i przedmiot transakcji, ktérym byt haszysz, a nie jak podat J. S. marihuana, co
jednak nie podwaza wiarygodnosci wyjasnien tego oskarzonego co do samej
transakcji i udziatu w niej pozostatych oskarzonych (str.17 — 18 uzasadnienia Sgdu
| instancji) oraz co do ilosci narkotykow bedacych przedmiotem tej transakcji, do
czego Sad Rejonowy odniost sie na str. 32 — 33 swojego uzasadnienia, zas Sad
Okregowy na str.23 uzasadnienia, opierajgc sie na czesci wyjasnien J. S. i zeznan
swiadkéw — funkcjonariuszy policji obserwujgcych skazanych J. S. i A. W. oraz
opinii biegtych z zakresu daktyloskopii.

Odnoszac sie do zarzutu razgcego naruszenia art. 207 i 211 k.p.k. trzeba
stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy na rozprawie gtownej w dniu 27 wrzesnia 2011 r. (k.
2346 tom Xll) oddalit wniosek dowodowy obroncy skazanego z dnia 2 wrzesnia
2011 r. (k. 2340) o przeprowadzenie eksperymentu procesowego poprzez zbadanie
czy w dniu zatrzymania skazanego przez funkcjonariuszy policji na miejscu
zdarzenia, majgc na uwadze topografie terenu, warunki atmosferyczne, pore dnia i
umiejscowienie samochodu skazanego, s$Swiadkowie ci mieli mozliwos¢
dostrzezenia momentu wsiadania i wysiadania skazanego A. W. do samochodu
skazanego S. K., a takze wnoszenia do samochodu torby i jej koloru. Oddalajgc
przedmiotowy wniosek, Sad wskazat na stosunkowo odlegty termin jaki uptynat od
dnia zdarzenia, tj. od dnia 7 stycznia 2010 r., fakt, ze nie sposéb odtworzy¢ warunki
panujgce w tym dniu (warunki pogodowe, przejrzysto$¢ powietrza), brak mozliwosci
doktadnego odtworzenia potozenia samochodu skazanego i funkcjonariuszy policji
(szkice w aktach sporzgdzone sg przez Swiadkdéw), oraz na niemoznosc
zapewnienia tozsamych warunkow oswietlenia, w tym natezenia swiatta, ktore
o$wietlato miejsce zdarzenia. Zdaniem Sadu, zawnioskowany eksperyment
procesowy obarczony bytby duzg dozg btedu, stad tez jego przeprowadzenie jest

niemozliwe. Sgd Odwotawczy zaakceptowat to stanowisko odpowiadajgc na zarzut
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apelacji naruszenia art. 366 § 1 i art. 152 k.p.k. (k.34-36) W zwigzku z tym
podniesiony w kasacji zarzut razgcego naruszenia art. 207 i 211 k.p.k. jest o
oczywiscie bezzasadny, a nawet zostat Zle postawiony, skoro Sgd odwotawczy nie
przeprowadzat takiego dowodu, akceptujgc jedynie postanowienie oddalajgce
wniosek dowodowy obroncy ztozony w tym zakresie na etapie postepowania przed
Sadem | instancji. Skarzgcy powinien bowiem kwestionowa¢ stanowisko Sadu
odwotawczego akceptujgce taki sposob rozstrzygniecia przedmiotowego wniosku
przez Sad Rejonowy w kontekscie razgcego naruszenia art. 170 k.p.k., ktére w ten
sposob przenikneto do orzeczenia Sadu odwotawczego. Ubocznie nalezy jedynie
wskazac, ze stanowisko Sgdu odwotawczego w zakresie merytorycznej oceny
wskazanego postanowienia dowodowego nie budzi zastrzezen.

Dlatego nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia obu wniesionych kasacji,
Sad Najwyzszy orzekt o ich oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnych, obcigzajgc
skazanych kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, w oparciu o przepis art.
636 § 1 k.p.k. Orzeczenie o wynagrodzeniu obroncy z urzedu skazanego S. K.
oparto na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.- Prawo o
adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188, j.t.)wzw. z§ 2 ust.3 i § 14 ust.3
pkt.1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa

kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r, Nr 461,
j.t).



