Sygn. akt V KK 74/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie z wniosku B. B.

o odszkodowanie i zados¢uczynienie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 sierpnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 listopada 2012 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.
z dnia 30 lipca 2012 .,

postanowit:
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obcigzyé wnioskodawce B. B. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 30 lipca 2012 r., na podstawie art. 552

§ 4 k.p.k. oddalit wniosek B. B. o odszkodowanie i zados¢uczynienie za doznang
krzywde w wyniku zatrzymania dokonanego w sprawie Il KK .../07 Sadu
Rejonowego w K. Jednocze$nie zasadzit na rzecz petnomocnika wnioskodawcy
wyznaczonego z urzedu stosowng kwote tytutem nieoptaconej pomocy prawnej zas
w oparciu o przepis art. 554 § 2 k.p.k. kosztami postepowania obcigzyt Skarb
Panstwa.

W wywiedzionej apelacji petnomocnik wnioskodawcy zaskarzyta powyzszy

wyrok w cato$ci zarzucajgc orzeczeniu Sgdu | instanciji:



1) obraze prawa procesowego, majgcg wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, tj. art. 7
k.p.k. w zakresie oceny materiatu dowodowego w sprawie i uznanie za
nieprzydatne dla wyrokowania dokumentéw ztozonych przez wnioskodawce
w postaci: dokumentacji lekarskiej, zaswiadczenia z Urzedu Skarbowego w
G., pisma z bankdéw, pisma komornika i wezwania do zaptaty;

2) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia,
majgcych wptyw na jego tres¢, co do zatrzymania wnioskodawcy w dniu 16
czerwca 2009r., z tym Ze skarzgca blizej nie sprecyzowata tego zarzutu.

Powotujgc sie na powyzsze petnomocnik wnioskodawcy postulowata o zmiane

zaskarzonego wyroku w cafosci i zasgdzenie na jego rzecz odszkodowania i
zado$cuczynienia za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie w sprawie Il KK .../07
Sadu Rejonowego w K.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 20 listopada 2012 r., utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiodt petnomocnik wnioskodawcy,

ktéry podnidst zarzuty:
1) razgcego naruszenia prawa procesowego w postaci btedu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majgcego wptyw na jego tresc,
polegajgcego na wadliwym uznaniu zasadnosci zatrzymania B. B. w dniu 16
czerwca 2009r. celem doprowadzenia do Szpitala Neuropsychiatrycznego w K. na
obserwacje sgdowo — psychiatryczng;
2) przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow w zakresie ustalenia stanu
zdrowia matki wnioskodawcy i samego wnioskodawcy, w kontekscie sprawowania
przez niego catodobowej opieki nad matkg oraz koniecznosci poddania sie
hospitalizaciji;
3) razgcego naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. poprzez niezastosowanie na korzys¢
wnioskodawcy zasady in dubio pro reo co do zaistniatych watpliwosci zwigzanych z
podawanymi przez niego przeszkodami w dobrowolnym zgtoszeniu sie na
obserwacje sgdowo - psychiatrycznag.

W zwigzku z tym autor kasacji na podstawie art. 537 § 1 i 2 k.p.k. wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, z uwagi na rodzaj podniesionych zarzutow oraz jej razgce wady
konstrukcyjne, ktore wskazujg, ze skarzgcy nie rozumie istoty postepowania
kasacyjnego traktujgc go jako kolejng instancjie w ramach zwyktego Srodka
odwotawczego. Dlatego tez pozostaje ona na granicy prawnej dopuszczalnosci. Na
wstepie nalezy zauwazy¢, ze dopuszczalnos¢ kasacji od wyroku sadu
odwotawczego, ktorym  orzeczono w  przedmiocie  odszkodowania i
zados$c¢uczynienia nie budzi zastrzezen (zob. uchwata SN z dnia 24 lipca 2001 r., |
KZP 15/01, OSNKW 2001/9-10/74). Znajdujg tu rowniez odpowiednie zastosowanie
podstawy kasacji wskazane w art. 523 § 1 k.p.k., przy czym z uwagi na odrebnos¢
przedmiotu procesu, ktorym sg kierowane do Skarbu Panstwa roszczenia z tytutu
odszkodowania i zados¢uczynienia, m. in. za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie,
w postepowaniu kasacyjnym dotyczgcym tego rodzaju roszczen nie stosuje art.
523 § 1 k.p.k. in fine, okreslajgcego zakaz podnoszenia w kasacji wytgcznego
zarzutu razacej niewspotmiernosci kary oraz ograniczen wskazanych w art. 523 §
2 k.p.k. , dot. kasacji na korzys¢ skazanego.

Analizujgc zarzuty podniesione w kasacji trzeba stwierdzi¢, Zze jej autor
wydaje sie zapominag, iz tres¢ art. 523 § 1 k.p.k. pozwalajgca na podniesienie
zarzutu innego razgcego naruszenia prawa majgcego istotny wptyw na tre$é
orzeczenia, wyklucza mozliwos¢ kwestionowania zasadnosci dokonanych w
sprawie ustalen faktycznych oraz dokonywania przez Sad Najwyzszy ponownej
oceny dowodow i w oparciu o tak przeprowadzong wilasng ocene sprawdzenia
poprawnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1996 r., 1| KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz.
11). Nalezy zaakcentowac¢, ze podniesiony zarzut razgcego naruszenia prawa
procesowego W postaci btedu w ustaleniach faktycznych jest wewnetrznie
sprzeczny ze wzgledu na zamieszczenie w nim dwdch odrebnych podstaw
odwotawczych z art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. oraz wyrazenie razgco btednego pogladu,
Ze naruszenie przepisOw prawa procesowego moze polega¢ na btednych
ustaleniach faktycznych, podczas gdy to wadliwos¢ ustalen faktycznych moze byc¢

rezultatem konkretnych naruszen przepiséw proceduralnych. Najistotniejsze z



punktu widzenia postepowania kasacyjnego jest jednak to, ze zarzut ten ma
charakter apelacyjny i w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalny.

Réwniez pozostate dwa zarzuty okazaty sie nieskuteczne. Mimo zabiegow
stylistycznych wskazujgcych na razgce uchybienia Sgdu odwotawczego, zarzuty te
adresowane sg do wyroku Sadu | instancji, poniewaz podnoszg naruszenie dwdch
zasad: swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.) oraz in dubio pro reo (art. 5 § 2
k.p.k.), w sytuacji, gdy Sad Il instancji nie prowadzit postepowania dowodowego,
ani tez nie dokonywat samodzielnej, nowej oceny materiatu dowodowego
zgromadzonego w toku postepowania przed Sgdem | instancji.

Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wielokrotnie podkreslat, ze art. 5 § 2
k.p.k. stanowigcy nakaz ttumaczenia nie dajgcych sie usungé watpliwosci na
korzys¢ oskarzonego jest adresowany do organu postepowania karnego, a nie
strony. Zatem, subiektywne odczucie skarzgcego, ze takie watpliwosci w sprawie
niniejszej wystgpity, nie oznacza, iz doszto do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i to w
stopniu razgcym, poniewaz obraza tego przepisu wystgpitaby wtedy, gdy Sad,
mimo stwierdzenia nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci, nie rozstrzygnat ich na
korzys¢ oskarzonego. Sad odwotawczy takich watpliwosci jednak nie sygnalizowat.

Wbrew stanowisku skarzgcego Sad odwotawczy oceniajgc sposéb oceny
materiatu dowodowego dokonany przez Sad | instancji zaakceptowat wynikajgce z
tej oceny ustalenie, Zze nie byto po stronie wnioskodawcy przeszkdd faktycznych do
zgtoszenia sie na badanie stanu jego zdrowia psychicznego potgczone z
obserwacjg w zaktadzie leczniczym, a tym samym istnialy podstawy do jego
zatrzymania w celu przeprowadzenia tego dowodu i swoje stanowisko w tym
zakresie nalezycie uzasadnit (str.3 uzasadnienia Sgdu odwotawczego). W zwigzku
z tym nie mozna przyjg¢, ze w sprawie niniejszej doszto do naruszenia przez Sad
Okregowy art. 7 k.p.k. i akceptacji tego uchybienia przez Sad Apelacyjny. Warto
jednoczesnie przypomnieé, ze przepisy art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k. majg charakter
roztgczny. W zwigzku z tym Sgd moze dopusci¢ sie naruszenia art. 5 § 2 k.p.k.
tylko wtedy gdy dokona oceny materialu dowodowego w sposéb zgodny ze
standardami przewidzianymi w art. 7 k.p.k. Dlatego réwniez zarzuty podniesione w

pkt. 2 i 3 kasacji sg wewnetrznie sprzeczne.



Natomiast kwestia ewentualnej wadliwosci wyroku Sgdu Rejonowego w K. z
dnia 24 sierpnia 2010 r., sygn. akt Il K .../10, w ktérym na podstawie art. 93 k.k.
zastosowano wobec B. B. srodek zabezpieczajgcy w postaci psychiatrycznego
leczenia ambulatoryjnego, po uprzednim umorzeniu postepowania w oparciu o art.
17 § 1 pkt. 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. w sprawie Il K .../07 (k. 383, 421,545),
pozostaje poza obszarem orzekania w niniejszym postepowaniu kasacyjnym — art.
536 k.p.k. (zob. wyrok SN z dnia 12 grudnia 2012 r., sygn. Il KK 326/12, LEX nr
1231522).

Z tych wzgledow nalezato oddali¢ kasacje pethomocnika wnioskodawcy jako
oczywiscie bezzasadng. Orzeczenie o0 kosztach sgdowych postepowania

kasacyjnego oparto na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.



