Sygn. akt Il CZ 31/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi B. F.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 6 listopada 2009 r., wydanego w sprawie z
powodztwa B. F.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen "U." Spotce Akcyjnej

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 21 sierpnia 2013 r.,

zazalenia powoda - skarzgcego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 grudnia 2012 r.,

1) oddala zazalenie,

2) przyznaje adw. A. W. od Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego) kwote 5 400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi
podwyzszong o stawke podatku od towaréw i ustug nalezng od
tego rodzaju czynnosci tytulem kosztéw pomocy prawnej

udzielonej skarzagcemu z urzedu w postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Skarzacy B. F. wniost zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia
28 grudnia 2012 r. odrzucajgce jego skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 6 listopada
2009 r. w sprawie z jego powddztwa przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen U. S.A.

o zaptate.

Skarge wniesiong w dniu 27 pazdziernika 2012 r. B. F. opart na podstawie z
art. 401 pkt 2 k.p.c. - wskazat na niepouczenie go przez sad 0 mozliwosci
ustanowienia petnomocnika z urzedu pomimo jego nieporadnosci i zawitosci
sprawy oraz na podstawie z art. 403 § 2 k.p.c. - podniost, Zze w toku postepowania
odszkodowawczego nie dysponowat opinig psychologiczng z dnia 17 pazdziernika

2012 r., ani zaswiadczeniem z 10 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny uznat, Ze skarga zostata wniesiona po uptywie
trzymiesiecznego terminu przewidzianego w przepisie art. 407 k.p.c. Jest to kolejna
skarga o wznowienie tego samego postepowania. W poprzednich skargach -
z 8 lutego 2010 r. i 2 czerwca 2011 r. skarzacy takze powotywat jako podstawe art.
401 pkt 2 k.p.c. oraz art. 403 § 2 k.p.c. Nadto Sad stwierdzit, iz skarga nie opiera
sie na ustawowe] podstawie wznowienia, gdyz niepouczenie strony o potrzebie
ustanowienia petnomocnika z urzedu, a nawet oddalenie wniosku o ustanowienie
takiego petnomocnika nie uzasadnia stwierdzenia niewaznosci postepowania
Z uwagi na pozbawienie strony mozliwosci obrony jej praw, za§ srodek dowodowy,
ktéry powstat po uprawomocnieniu sie wyroku, nie stanowi podstawy wznowienia

przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c.

W zazaleniu skarzgcy zarzucit naruszenie art. 410 § 2 k.p.c., art. 401 pkt 2
k.p.c. oraz art. 403 § 2 k.p.c. i wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz

przekazanie skargi Sgdowi Apelacyjnemu celem rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgcy nie ma racji podnoszac, ze Sad Apelacyjny nienalezycie
sformutowat skierowane do niego wezwanie o uprawdopodobnienie zachowania
terminu do wniesienia skargi. Wezwanie byto zrozumiate, a z wymaganiami co do
terminu ztozenia skargi o wznowienie powod zapoznat sie dostatecznie w toku
postepowan spowodowanych jego wczesniejszymi skargami o wznowienie
postepowania, w ktérych ustanawiano dla niego fachowg pomoc prawna.
Ta przyczyna odrzucenia skargi zachodzi zresztg wylgcznie co do podstawy
wznowienia z art. 401 pkt 2 k.p.c., dla ktérej termin do wniesienia skargi biegnie od
dowiedzenia sie przez strone o wyroku. Juz choéby z faktu, ze powdd ztozyt skarge
0 wznowienie postepowania w tej samej sprawie w poczgtku 2010 r. wynika,
ze wiedziat wtedy o wydaniu wyroku. Tym samym uptyw terminu, w ktérym mozliwe

byto zgtoszenie skargi opartej na podstawie niewaznosciowej nie budzi watpliwosci.

Z kolei wystgpienie podstawy z art. 403 § 2 k.p.c. w postaci wykrycia nowych
Srodkéw dowodowych Sad Apelacyjny stusznie zakwestionowat, skoro dokumenty
zgtoszone przez powoda dotyczg jego aktualnego stanu zdrowia, zas fakty, ktérych
dotyczg - jezeli opisujg rowniez stan zdrowia istniejgcy juz w czasie orzekania
w prawomocnie zakonczonej sprawie - moglty by¢ przez powoda wykazane
wynikami stosownych badan w toku tamtego postepowania. Podstawa z art. 403
§ 2 k.p.c. wymaga nie tylko tego, aby fakty badz Srodki dowodowe istniaty juz
w trakcie postepowania, ktorego dotyczy wniosek o wznowienie ale takze, aby
w owym czasie strona nie mogta z nich skorzystac¢. Brak moznosci skorzystania nie
jest zas rownoznaczny z niezgtoszeniem tych faktéw lub dowodoéw lecz wymaga

wykazania obiektywnych przeszkdd ich przedstawienia.

W konsekwencji Sagd Apelacyjny prawidiowo ocenit, ze skarzgcy nie
dotrzymat terminu z art. 407 k.p.c. co do pierwszej ze zgtoszonych podstaw
(wobec czego rozwazanie czy podstawa ta wystgpita jest zbedne), za$ druga

wskazana podstawa w rzeczywistosci nie odpowiadata ustawowemu wzorcowi.

Z tych przyczyn zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie art. 398" k.p.c.
w zw. z art. 394' § 3 k.p.c.



Wysokos¢ przyznanych petnomocnikowi powoda kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu znajduje uzasadnienie w postanowieniach § 2, § 6 pkt 7, § 13
ust. 2 pkt 2 i § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.
Dz.U. z 2013 r., poz. 461).
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